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Toth Istvan Gydrgy: Jovedelemeloszldas 1987 és 2005 kozott

Jovedelemeloszlas 1987 és 2005 kozott

Toth Istvan Gyorgy

A TARKI héztartisvizsgalatai 1992 ota kovetik a magyarorszagi jovedelem-
eloszlas valtozasait. Ez a tanulmany a 2005. évi vizsgalatbol készitett kutatasi
jelentés alapjan foglalja 6ssze a legfrissebb eredményeket (Toth 2006). El6-
szOr az egyenl6tlenségek nagysaganak alakuldsaval foglalkozom. Utana né-
hany oksagi magyarazatra teszek javaslatot.

1. Az egyenlotlenségek szintjének valtozasa

2005. évi vizsgalatunk legfontosabb eredménye, hogy Gsszességében, barmi-
lyen egyenlGtlenségi mutatot is vizsgalunk, legutdbbi, 2003-as vizsgalatunk-
hoz képest véve csokkentek az egyenlétlenségek. Az egy fore jutd jovedel-
mek személyek kozotti eloszlasat tekintve (ami gyakorlatilag azt jelenti, hogy
a jovedelem szerint sorba rendezett tizmillié emberbdl a legfelsd és a legalsod
egymillio atlagjovedelmeit vetjiik 0ssze egymadssal), azt lathatjuk, hogy ma
az atlagjovedelmek aranya a 2003-ban jellemz6 8 koriili értékrol 7,6-ra siily-
lyedt. Valamennyi hasonlé mutaté (eltéré mértékben ugyan) bizonyos mérté-
ki csokkenést mutat. Osszességében az egyenldtlenségi mérészamok nagy-
saga nagyjabol megegyezik azzal, ami az 1996 és 2000 kozotti id6szakban
jellemezte a magyar jovedelemeloszlast (1. tablazat).

Az egyes jovedelmi decilisekhez tartozo atlagjovedelmek egymastol elté-
r6 mértékli novekedése (az also decilisek nagyobb mértékii és a felsé decili-
sek alacsonyabb iitemii emelkedése) okozta egyiittesen azt, hogy a két sz¢&ls6
jovedelmi csoport kozotti kiilonbség a 2003-as kiugras utan a kilencvenes
évek végét jellemz6 szintre csdkkent.
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1. tdblazat. Az egy fore juto haztartasi jovedelmek személyek kozotti eloszlasanak
fontosabb egyenlitlenségi mutatoi Magyarorszagon, 1987-2005

1987 1992 1996 2000 2003 2005

Az egyes decilisek atlagjovedelmei (Ft)
Also decilis 2352 3653 5707 10 668 17 149 20 803
2. 3161 5612 8751 16 278 26 177 31108
3. 3621 6556 10 986 19 830 32247 38335
4. 4043 7293 12 855 23210 38 097 44 948
5. 4479 7 994 14 602 26 425 43 417 51408
6. 4944 8711 16 325 29712 48 441 57 260
7. 5499 9715 18 134 33318 54778 64 300
8. 6208 11112 20737 38276 63 190 73 726
9. 7301 13 440 25352 46 741 76 771 91 070
Felsd decilis 11 014 21776 42 835 80 752 138 885 158 497
Atlag 5262 9587 17 627 32517 53900 63117
Fontosabb egyenl6tlenségi mutatok
P10 61 60 48 51 49 51
P90 173 183 191 193 192 192
P90/P10 2,81 3,07 3,95 3,78 3,90 3,78
S1 4,5 3,8 3,2 33 3,2 33
S5+S6 17,9 17,4 17,5 17,3 17,1 17,1
S10 20,9 22,7 24,3 24,8 25,7 25,1
S10/S1 4,6 6,0 7,5 7,6 8,1 7,6
Ri(r)llfigleOOd 17,0 18,5 20,7 21,2 21,8 214
Geig}ir_ﬁtthaté 0,244 0,266 0,300 0,306 0,316 0,308

N 56 459 5538 4972 5253 5909 5209

Forrds: KSH Jovedelemfelvétel, valamint Magyar Haztartas Panel (a tovabbiakban MHP) (B) I-
VI. hulldmok és TARKI Haztartis Monitor 1998-2003 alapjan Toth (2005). Az 1992 és 2005
kozotti években a feltlintetett év az adatfelvétel éve. A referencia iddszak az el6zd év aprilisatol
az adott év marciusaig tart az 1992-2001. évi felvételekben és oktober—szeptember a 2003. és a
2005. évi felvételben.

Megjegyzés: P10 és S1 a legalso jovedelemdecilis felsé toréspontja, illetve atlaga, P90 és S10
pedig a legfels6 decilis also toréspontja, illetve atlaga. A Robin Hood index a decilisek részese-
dése alapjan a teljesen egyenld eloszlastol vett eltérést mutatja (hogy az dsszes jovedelem hany
szazalékat kellene atrendezni a teljes egyenldség eléréséhez). Gini-egylitthato: a Lorenz gorbére
épiilé eloszlasi tipust egyenlStlenségi mérdszam O (teljes egyenl6ség) és 1 (teljes egyenlétlen-
ség) kozott.
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Az egyes jovedelmi csoportok kdzotti tdvolsdg megitéléséhez, illetve an-
nak becsléséhez, hogy a kiilonbdzo jovedelmi csoportokba hanyan tartoznak,
a tizedek megallapitdsan kiviil egy masik modszert is bevezethetiink. Vegyiik
a jovedelem szerint sorba rendezett tizmilli6 ember koziil azt, aki pontosan
kozépen helyezkedik el (tehat 6 a jovedelemeloszlas medianja), és vegyiik az
0 haztartasa egy fore jutd jovedelmének a felét. Akinek ennél kevesebb van, a
statisztikai hagyomany és a nemzetkdzi gyakorlat szerint, azokat szoktuk
»szegénynek” tekinteni.' Nevezziik az 50% és 80% kozotti jovedelemmel
rendelkezoket ,,als6-kozép” osztalynak. Akik a median jovedelem koriili
plusz-minusz 20%-0s savban helyezkednek el, ket tekintjiik kozéprétegnek,
akik a 120% és 200% kozotti jovedelemmel rendelkeznek, azokat felso-
kozép rétegnek, és akik a median 200%-anal tobbel rendelkeznek, azokat
nevezzik ,,jomédanak”. A szoban forgd rétegekre vonatkozo népesség becs-
Iéseket a 2. tablazat foglalja Gssze a rendszervaltas kezdetétdl napjainkig.
Ebbdl az dertil ki, hogy 1987 6ta mind a szegények, mind pedig a jomoduak
szama jelentésen novekedett. Mikdzben példaul 1987-ben a median kétszere-
sénél a népesség koriilbeliil 6%-a, mintegy 600 ezer f6 rendelkezett tobbel,
ma ennek a szamnak a masfélszerese, azaz 0sszesen korilbeliill 900 ezer {6
tartozik a jomoduak kozé. Meg kell jegyezni, hogy a ndvekedés a kiilonbozo
periddusok kozott valtozékonysagot mutat, a jomodaak szama a 2000-ig tartd
emelkedés utan 2003-ban mintha (kismértékben) csokkent volna, 2005-re
viszont nagyjabol valtozatlan szinten maradt. A szegények szama el6szor az
1987 utani periodusban 1996-ban érte el a csucspontjat, aztan 2000-ben csok-
kent, 2003-ban ismét emelkedett, most pedig a 2005-6s adatok szerint a sze-
gények szama bar csokkent mintegy 136 ezerrel, de még mindig 40-50 ezer-
rel magasabb, mint 2000-ben volt.

A nemzetkozi statisztikai 0sszehasonlitasok az egy fére jutd jovedelmek
kategoridi mellett gyakran haszndlnak mas definicidkat is a haztartdstagok
jovedelmeinek jellemzésére. Ennek hatterében az all, hogy a kiilonb6zé mé-
retll haztartasok megélhetéséhez sziikséges koltségek a haztartds méretével
nem azonos aranyban ndvekszenek, ennélfogva a potlolagos haztartastagokat
egy bizonyos egynél kisebb egyiitthatoval korrigalt fogyasztasi suly segitsé-
gével veszik tekintetbe. Az ezzel az eljarassal szamitott Gn. ekvivalens jove-
delmek fontosabb mutatdinak eloszlasat mutatja a 3. tdblazat. Az adatok

' A kotet szegénységgel foglalkozé részletes elemzése (Gabos Andrés és Szivés Péter tanulma-
nya, 1d. a kotet 204-228. oldalat) most el6szor az EU altal ajanlott modszertan szerint kozli a
szegénységi adatokat. Az 6 tanulmanyuk egyfeldl az alkalmazott ekvivalencia skéalat, masfeldl
pedig a szegénységi kiiszobértéket tekintve kiilonbozik az itt kozoltektdl, a fobb lizenetek tekin-
tetében viszont nem.
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ennek a jovedelemdefinicionak a segitségével is konzisztensen jovedelem-
egyenlotlenség-csokkenést mutatnak 2003 és 2005 kozott, bar ebben a nem-
zetkozi standardok kozott tett Osszevetésben nem minden mutatd mutat
ugyanakkora visszaesést, mint azt az egy fore jutd jovedelmek esetében lat-

tuk.

2. tablazat. Empirikus becslés az egyes jovedelmi kategoriak létszamara, 1987-2005 —
az egy fore juto jovedelem median értékének szdazalékaban meghatarozott csoportok

(%, ezer f6)

1987 1992 1996 2000 2003 2005
Szazalékos megoszlas
W Ortr'(l')([))(liu:ﬂ'(é é:é(elll(nlizl; a median kétszeresénél 6 7 9 9 9 9
,.Fels6-kozépréteg” (median 120-200%) 27 25 23 25 25 25
,,Kozépréteg” (median 80-120%) 39 42 35 34 34 33
,,Also kozépréteg” (median 50-80%) 24 20 21 23 22 24
»Szegények” (50% alatt) 4 6 12 9 11 10
Osszesen 100 100 100 100 100 100
Népességbecslés, ezer f6
W (')rtrilj(g%ﬁ:i’j’ v(j(l;lﬁr:lzl)( a medidn kétszeresénél 599 737 919 920 382 399
,.Fels6-kozépréteg” (median 120-200%) 2848 2583 2415 2596 2546 2514
,,Kozépréteg” (median 80-120%) 4120 4326 3654 3424 3418 3342
,»Also kozépréteg” (median 50-80%) 2533 2085 2136 2351 2191 2373
»Szegények” (50% alatt) 410 643 1197 930 1105 969
Szegénységbecslés*, also és fels hatarok, ezer f6
Fels6 432 700 1299 1004 1182 1047
Alsé 398 583 1105 849 1030 887

Népesség az év elején dsszesen, ezer fO

10509 10374 10321 10222 10 142 10 096

Forrds: 1987: KSH Jovedelemfelvétel; 1992, 1996: MHP; 2001, 2003, 2005: TARKI Haztartas

Monitor.
*Standard hiba alapjan, 95%-os megbizhatdsagi szinten.
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3. tablazat. Ekvivalens (e=0,73) jovedelmek személyi eloszlasa 1987 és 2005 kozott a
jovedelemeloszlas kiilonbozo részeire érzékeny mutatok alapjan

1987 1992 1996 2000 2003 2005

Felso savra érzékeny mutatok

P90/P50 1,69 1,86 1,90 1,92 1,92 1,91

GE(2) 0,116 0,168 0,236 0,207 0,261 0,260

A(0,5) 0,046 0,059 0,071 0,072 0,078 0,073
KozEps6 savra vagy az eloszlas két szélére szimmetrikusan érzékeny mutatok

S10/S1 4,55 5,52 6,62 6,63 7,30 6,68

P90/P10 2,8 3,1 3,6 3,5 3,58 3,42

GE(0) 0,092 0,119 0,143 0,147 0,156 0,145

GE(1) 0,097 0,127 0,156 0,155 0,175 0,163

Ge‘fg‘;'l.itthaté 0,236 0,263 0,290 0,292 0,302 0,291

A(1) 0,088 0,112 0,133 0,137 0,144 0,135
Also savra érzékeny mutatok

P10/P50 0,60 0,59 0,54 0,55 0,54 0,56

A(2) 0,164 0,219 0,244 0,294 0,259 0,243

Forrds: 1987: KSH Jovedelemfelvétel; 1992, 1996: MHP; 2001, 2003, 2005: TARKI Héztartas
Monitor.

Erdemes a jovedelemegyenlétlenség és a szegénység alakulasara vonat-
kozo értékelésiinket harom szempontbodl finomitani. Az elsé a torténeti pers-
pektiva. Az 1. dbra 1962-t61 kezd6d6en mutatja a jovedelemegyenlétlensé-
gek alakulasat a népesség egy fore jutd jovedelmeire vonatkozdan. Ebbol azt
lathatjuk, hogy 1962 és 1982 kozott egy, a hetvenes években megfigyelhetd
¢és alapvetden az 0j gazdasagi mechanizmus hatdsainak tulajdonithato kiug-
rastol eltekintve a szocializmus idoszakaban csokkend tendenciat mutatott. A
nyolcvanas évek soran mar elkezdddott a jovedelmi kiilonbségek novekedé-
se, dontben az eldszor csak a gmk-k és a megtlirt egyéb maganvallalkozasok
térhoditasa, illetve a szocialista gazdasagi rendszer altalanos szétesése koze-
pette. Ezutan 1987 és 1992 kozott, illetve az azutan kovetkezd négy évben
egy jelentds novekedési periodus kovetkezett be, dontden a foglalkoztatasi
atrendezddés, illetve a gazdasag szerkezeti €s tulajdonosi atrendez6désének
kovetkeztében. A kilencvenes évek masodik felében 1ényegében az egyenlot-
lenségek stagnalasat lathattuk, majd a 2003-as kiugrast kovetden idén a ki-
lencvenes évek végének szintjére vald visszaesést figyelhetjiik meg.
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1. abra. Az egy fore juto haztartdsi jovedelmek személyek kozotti eloszlasa alapjan
szamitott Gini-egyiitthato alakulasa, 1962-2005
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0.31 ///\
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Forras: 1962-1987: KSH J6vedelem Felvételek alapjan Atkinson-Micklewright (1992: HII.
tablazat); 1992-1996: MHP I-VI. hullamai; 2000-2005: TARKI Héztartas Monitor.

A masik finomitast szolgaldo megjegyzés a mintavétellel és a mintanagy-
saggal kapcsolatos. Mint minden mintavételre alapozott tarsadalomtudoma-
nyi vizsgalat esetében a hasonl6 célu jovedelmi és munkaerd-piaci vizsgala-
tokhoz képest viszonylag kicsi, 0sszesen 2000 koriili haztartast feloleld
TARKI Héztartas Monitor vizsgalat esetében is az adott mutatok megfigyelt
értékeét jelentdsen befolyasolhatja e felvételek statisztikai (mintavételi és nem
mintavételi) hibaja. A mintavételi hiba gyakorlatilag azt jelenti, hogy ha egy
adott iddpillanatban ugyanabbdl a sokasagbol szaz kiilonboz6 mintat ven-
nénk, akkor a szdz mintdbdl szamitott egyenldtlenségi mutatok azon érték
koriil szorodnak, amelyet a népesség minden tagjanak megfigyelésével kap-
hatnank. A statisztikdban szokasos fogalomhasznalattal megbizhat6sagi in-
tervallumnak azt a tartomanyt nevezik, amely a teljes népességben megfi-
gyelhetd érték koriil olyan tavolsagra helyezkedik el, amelybe 100 mintavé-
telbdl 95 esetében a szamitott mutatd beleférne. Ilyen bizonytalansagai nem-
csak a kdzvélemény-kutatasi adatoknak vannak, hanem a jovedelembecslé-
seknek és a jovedelmek egyenldtlenségi mérdszamainak is. Ha két kiillonb6z6
idopontban megfigyelt értékek megbizhatosagi intervallumai egymast atfe-
dik, akkor azt mondhatjuk, hogy statisztikai értelemben a két érték kozott
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nincs lényeges eltérés, ha ezek az intervallumok nem fednek at, akkor mond-
hatjuk azt, hogy statisztikai értelemben is szignifikans valtozast figyelhettiink
meg. A 2. tablazat aljan ennek alapjan allapithattuk meg a szegénység also és
fels6 becslését: eszerint 2005-ben a szegények szama (az egy fore jutd me-
dianjovedelem felénél meghuzott szegénységi kiiszob alapjan) 890 ezer és
1050 ezer kozott van. A 2. dbra az ilyen tipusii megbizhatdsagi inter-
vallumokat mutatja egyes 1987 és 2005 kozotti évekre vonatkozdan az Gsszes
jovedelem egyenl6tlenségét jellemz6 Gini-mutato, a legfelsd és legalso jove-
delmi tized jovedelematlaganak aranya és az Gn. P90/P10 arany (vagyis a
legfelsé decilis ,,legszegényebb” és a legalso decilis ,,leggazdagabb” tagjanak
jovedelemaranya) esetében. Ez alapjan azt lathatjuk, hogy a megbizhatosagi
intervallumok viszonylag jelentds atfedése miatt a 2005-6s, az S10/S1 muta-
toval és a Gini-egyiitthatoval mért jovedelemegyenlétlenség mértéke a 2000.
évi és az 1996. évi értékektdl nem tér el szignifikdnsan, valosziniisithetden
alacsonyabb azonban a 2003-as értékeknél. A P91/P10 mutatok értékeire vo-
natkozodan hasonld megéllapitasokat tehetiink, bar ebben az esetben a 2005-6s
érték és a megel6z6 harom adatponthoz tartoz6 konfidencia-intervallumok
kozott egyarant kisebb az atfedés.

A harmadik szempont a népesség Osszlétszamanak és Osszetételének val-
tozasa. A magyar népesség 0sszlétszama 1987 és 2005 kdzott mintegy 413
ezer fovel csokkent. Akkor tehat, amikor példaul a szegények szama egyik
évrél a masikra csokken vagy novekszik, az mindig két hatdsnak tudhatd be.
Egyfeldl valtozik a teljes népesség 1étszama, masfeldl pedig valtozik a sze-
génységi rata. 1987 és 1992 kozott példaul a szegények szama a becslés ko-
zépértékét tekintve mintegy 226 ezer fovel novekedett. Ha idékdzben a né-
pesség abszolut szama nem csdkkent volna, akkor a szegények szama 1992-
ben, valtozatlan szegénységi rata mellett mintegy 8 ezer fovel magasabb lett
volna a mért értéknél. Ugyanigy, 2003 ¢€s 2005 kdzott azt mondhatjuk, hogy a
két id6pont kozott a szegények szamaban mért mintegy 136 ezer s csokke-
nést részben a szegénységi rata csokkenése (—132 ezer ), részben pedig a
népesség szamanak csokkenése (-3 ezer f6) okozta.
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2. abra. Egyes egyenlotlenségi mutatok megbizhatosagi intervallumai 1987 és 2005
kozott — a személyi ekvivalens jovedelmek személyi eloszldsa alapjan

2.1. abra. A legfelsé decilis also toréspontja és az also decilis felsé toréspontjanak

aranya (P90/P10)
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2.2. abra. A legfelsé és a legalso decilisek jovedelematlagainak aranya (S10/S1)

8.0

7.5
7.0

6.5 -

55 -
5.0

ot

d

4.5

4.0

1987

1992 1996 2000 2003 2005

49



Toth Istvan Gydrgy: Jovedelemeloszldas 1987 és 2005 kozott

2.3. dbra. Gini-egyiitthato

"

1987 1992 1996 2000 2003 2005

Megjegyzés: Minden becslés az ekvivalens jovedelmek eloszlasara vonatkozik, 95%-0s megbiz-
hatésagi szinten. A Gini-egyiitthatd, a P90/P10 és az S10/S1 esetében 1000 ismétléses Stata
bootstrap becslés, a szegénységi rata becslése a standard hiba alapjan tortént.

A kozpolitikai vitakban sokszor kertil el6 a tarsadalom polarizalodasanak
tézise. Ez alatt sokan sokfélét értenek, mi itt a fogalom egy lehetséges szak-
sorba rendezett személyt 1987-ben. Vizsgaljuk meg, hogy koziiliikk mennyi az
egyes decilisek toréspontjaiban elhelyezkeddk jovedelme. Nézziik meg ez-
utan, hogy hanyszorosara néttek a népesség kozépso tagjanak (a median
személynek) a jovedelmei egy késobbi idopontban (esetiinkben 1996-ban,
2003-ban és 2005-ben). A kovetkezd 1épésben deflaljuk a decilishatarokat
ezzel a szorzoval. Ez utan nézziik meg, hogy a kivalasztott késobbi idépont-
ban hanyan élnek az 1987-es decilishatarok igy standardizalt szintjei kozott!
Ha a tarsadalom kozéps6 decilisei , kiliriilnek”, a szélsé decilisekben pedig
megnd a személyek szama, akkor ez azt jelenti, hogy néttek a egyenldtlensé-
gek, lezajlott bizonyos mértékil polarizalodas a tdrsadalomban. A 3. dbra ezt
mutatja 1996, 2003 és 2005 viszonylataban. Az abran athuzodo vizszintes
vonal mutatja, hogy ha nem tdrtént volna valtozas a medianhoz képest vett
decilishatarok relativ értékeiben, akkor értelemszeriien minden idépontban a
népességnek pontosan 10%-a tartozna az egyes tizedekbe. Lathatjuk, hogy a
vizsgalt harom idépontban a népesség 17-18%-a ¢l annal alacsonyabb relativ
jovedelembdl, mint amibdl 1987-ben a népesség als6 10%-anak ,,leggazda-
gabb tagja” ¢élt. Ezzel szemben az utdbbi harom idépontban a népesség 12—
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14%-a ¢l annal magasabb relativ jovedelembdl, mint amibdl 1987-ben a né-
pesség fels6 10%-anak , legszegényebb tagja” élt. A tarsadalom polarizaltsa-
ga 1996 és 2005 kozott csak kismértékben valtozott, valamelyest csokkent a
szegények és novekedett a gazdagok aranya.

3. abra. Személyek megoszldasa az 1987-es egy fore juto jovedelmi decilisekben, 1987-
re deflalt adott évi jovedelmeik alapjan (%)
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Személyek decilisei az 1987-es egy fore juté jovedelmek alapjan

2. A jovedelemeloszlas valtozasanak oksagi magyardzatai:
néhany nem tulzottan jol kidolgozott hipotézis

Eddig tartott a jovedelemeloszlas valtozasainak ismertetése. A tények megal-
lapitasan tal azonban legalabb ennyire fontos megmagyardzni, hogy miért
alakultak Ggy az egyenl6tlenségi mutatok, ahogy azokat az el6z6 fejezetben
bemutattuk. Errdl lesz sz6 ebben az alfejezetben.

A jovedelemeloszlas magyarazataira szamos hipotézis sziiletett a szakiro-
dalomban €s ezeken kiviil tobb népszerii elképzelés fogalmazodik meg a koz-
véleményben is. Nagyon nehéz azonban a konkrét oksagi lancokat megtalalni
a hipotézisek és a konkrét egyenldtlenségi mutatok alakulasa kozott. Ez ha-
rom ok miatt kiilonosen nehéz. Egyfel6l maguk a hipotézisek nem talzottan
pontosan kidolgozottak, masfeldl az egyenldtlenségi mutatok alakuldsa mo-
gott altalaban tobb egymassal bonyolult kapcsolatban levé ok huzdédik meg;
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harmadsorban pedig azért, mert a haztartasok jovedelmei a demografiai
szempontbol sokféleképpen haztartasokba rendez6do egyének jovedelmeibdl
tevodnek 0ssze, raadasul az egyéni szintii jovedelmek is tobb elembdl allnak
ossze. Igy a mérési szintek és a jovedelem-elemek kombinacionak véltozasa
onmagaban is okozhat eltérést az egyenlétlenségek szintjében. De vegyiink
sorra néhany népszerii hipotézist!

A legtobbet hivatkozott magyarazat a gazdasagi novekedés és a jovede-
lemeloszlas kozotti 6sszefliggésre vonatkozott. Ha a gazdasagi novekedést a
brutté nemzeti termék éves valtozasaval mérjiik, a jovedelemeloszlast pedig
az egyes haztartasok kozotti egyenldtlenségek alapjan becsiiljiik, akkor a
kettd kozotti kdzvetitd csatornak hatdsmechanizmusardl kell, hogy legyen
valamilyen elképzelésiink. Célszerlibb azonban, hogy ehhez az egymaéssal
versengd makrodkonomiai iskolak koziil a realis gazdasagi ciklusok elméle-
tének ajanlasa szerint a mikroszereplok viselkedésébdl induljunk ki. A nem-
zeti Ossztermék (aminek létrehozasa a munka, a toke és a termelékenység
altal meghatarozott fiiggvény szerint alakul) valtozasa alapvetéen annak
koszonhetd, hogy az egyes szereplok miképpen reagalnak a technoldgiai
platformvaltozasokra. Ha egy adott agazat kibocsatasa irant megnovekszik a
kereslet, akkor ez (az id6szak elején mindenképpen) megvaltoztatja az agazat
jovedelmezdségi viszonyait, és ennek kovetkeztében az adott agazatban dol-
gozok bérei is megemelkedhetnek. Ebbdl vilagos, hogy a jovedelemeloszlast
(ami végsé soron a bérek eloszlasabol kdvetkezik) nem lehet kdzvetleniil a
GDP valtozasabol levezetni, hanem ugy kell felfognunk, hogy a GDP valto-
zasa €s a jovedelemeloszlas valtozasa ugyanannak a tényezének (tehat bizo-
nyos agazatok kibocsatasa iranti kereslet megvaltozasanak) a kovetkezmé-
nye.

Ezen til természetesen az allami jraelosztasnak is megvan a maga szere-
pe a jovedelemeloszlasban. El6szor is az adott idészakban alkalmazott ado-
politika eltéritheti az dgazatok jovedelmezdségét, masfeldl pedig a kozponto-
sitott jovedelmek Ujraelosztasa modosithatja a kialakult jovedelemeloszlast.
A GDP egyik része valik csak lakossagi jovedelemmé, a masik, kézpontosi-
tott része lehet, hogy hossza tavon a lakossag jolétét szolgalja, de rovid tavon
nem vagy csak kozvetetten jelenik meg a jolét elemeként (pl. infrastrukturalis
beruhazasok forméjaban). A GDP valtozasa tehat egy gazdasagpolitikai don-
téstol fiiggéen megy at vagy nem megy at lakossagi jovedelemképzodésbe.
Tovabbmenve: ha az orszagban novekszik az 6ssztermék, akkor az azért van,
mert a vallalatok tobbet termelnek, ami lehet, hogy a megnovekedett foglal-
koztatottsagnak, de az is lehet, hogy a termelékenység-novekedésnek az
eredménye. Ennélfogva a gazdasagi novekedés a haztartasokhoz, elsdsorban
a munkaerdpiacon keresztiil jut el; vagy ugy, hogy novekszik a foglalkozta-
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tottsag, vagy ugy, hogy bizonyos munkaeré-piaci csoportok jovedelme emel-
kedik. Es akkor csak most jutottunk el ahhoz a kérdéshez, hogy ez a jovede-
lemnovekedés milyen eloszlasban valosul meg. A GDP és a jovedelem-
eloszlas kozotti kapesolat tehat egy fekete doboz, aminek a belsejérdl nagyon
keveset tudunk.

A magyar ndvekedési és foglalkoztatasi adatok hosszi tavi, 1962 és 2003
kozotti idésora szerint azt talaltuk, hogy a realjovedelmek emelkedési perio-
dusaban, amikor mindez a foglalkoztatas boviilésével is parosult, tartosan és
erbteljesen csokkentek az egyenldtlenségek. Amikor a realjovedelmek bovii-
Iése nem jart egyiitt jelentds foglalkoztatas-boéviiléssel, akkor a jovedelem-
egyenl6tlenségek ndvekedtek. Amikor viszont a foglalkoztatas és a realjove-
delmek egyarant és jelentdsen csokkentek, a jovedelemegyenldtlenségek
erdsen noéttek (Toth 2005: 152). A 2000 és 2005 kozotti idészakban nagyon
lassu foglalkoztatas-boviilés és évrdl évre rendkiviil hektikus realjovedelem-
alakulas kdzepette el6bb nottek, majd csokkentek a jovedelemegyenlétlensé-
gek. Ennél konkrétabb és pontosabb magyarazatokat adni a novekedés és az
egyenldtlenségek elmult 6t évben tapasztalat alakulasara messze meghaladna
egy ilyen rovid elemzés kereteit.

A kovetkezdkben két szempontbol nézziik meg az egyenldtlenségek csok-
kenésének lehetséges okait. Az egyik esetben azt vizsgaljuk, hogy a kiilonbo-
70 jovedelem-elemek eloszlasi mintai (vagyis a joléti Gjraclosztas mechaniz-
musai) hogyan modositottak a piacon generalt jovedelmek szorodasat. Ezutan
a haztartasok 6sszjovedelmeit a kiilonboz6 tarsadalmi-demografiai csoportok
korében vizsgaljuk és azt keressiik, hogy a szorodast milyen mértékben ma-
gyarazhatjadk az egyes tarsadalmi-demografiai dimenziokban bekdvetkezett
valtozasok.

2.1. A jovedelmek sszetételének és a tarsadalmi jovedelmek
rétegeloszlasanak valtozasa

A haztartasba beérkez6 kiilonféle jovedelmeket nagyjabol négy kategoriara
oszthatjuk. A piaci jovedelmek tartalmazzak a munkaerd-piaci résztvevok
kereseteit, valamint a t6kepiacon szereplOk altal élvezett tokehozadék tipust
(kamatok, osztalékok stb.) jovedelmeket. Az efféle jovedelmek részaranya a
haztartasok 6sszjovedelmében 2000 és 2005 kozott valamelyest csokkent. Ez
a csokkenés eltéré mértékii volt a kiilonbozo szerkezetli haztartasokban, ter-
mészetesen elsGsorban azokat érintette, ahol a haztartasfo foglalkoztatott, de
rajta kiviil nincs mas foglalkoztatott azok kozott, akikkel megosztja a jove-
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delmét. Hozza kell tenni, hogy az ilyen tipust haztartdsoknak az aranya 2000
és 2005 kozott még raadasul emelkedett is.

A kovetkezd fontos jovedelemtipus az un. tarsadalombiztositasi jovedel-
mek csoportja. Ebbe a kategoridba a foglalkozasi viszonyhoz kot6do és 6sz-
szegében tobbé-kevésbé a korabbi keresetekhez igazodoé ellatasok tartoznak
(nyugdijak, munkanélkiili jaradékok, anyasagi tamogatasok, egyebek). E
tamogatasok koziil a nyugdijak aranya Osszességében viszonylag jelentdsen
emelkedett, a tobbiek szerepe a jovedelmi csomagban Iényegében nem valto-
zott. Ennek koszonhet6en ma mar azokban a haztartasokban, ahol a haztartas-
f6 nyugdijas és nincs foglalkoztatott a jovedelmet megosztok kdzott, az dssz-
jovedelem tobb mint 90%-a nyugdij.

A szocialis jovedelmek kdzé azokat az ellatasokat soroljuk, amelyeknek
az odaitélési kritériuma vagy valamilyen demografiai jellemz6 (csaladi pot-
1ék), vagy a csaldd jovedelmi szintje (segélyek). Osszességében az ilyen
tipusu jovedelmek részaranya a teljes jovedelmi csomagban nem valtozott,
csak a munkanélkiili vagy inaktiv haztartasfoji haztartdsok 6sszjovedelmé-
ben emelkedett meg. (Ok viszont a népességen beliil 2005-ben valamivel
kevesebben vannak, mint 2000-ben voltak).

A fent emlitett nagyobb jovedelmi kategoriak bels6 egyenldségének vizs-
galata az allami Ujraelosztas fontos jellemzdire vilagithat ra. A piaci jovedel-
mek egyenl6tlenségét jellemzo un. Gini-egyiitthatd értéke 2000 tajan volt a
rendszervaltas 6ta a legmagasabb. Azutan ez a mutatd 2003-ra jelentGsen
csokkent, és 2005-ben valtozatlan szinten maradt (4. tablazat). Ennek ko-
szonhetd, hogy az Osszes allami uUjraelosztas eldtti jovedelem (keresetek,
tokehozadék, egyéb haztartasi jovedelmek) egyenlétlensége 1ényegében szin-
tén valtozatlan 2000 6ta. Ratérve az allami ujraelosztasbol szdrmazd jove-
delmek szorodasara azt lathatjuk, hogy a szocidlis jovedelmek egyenlétlensé-
ge novekedett, a tarsadalombiztositasi jovedelmeké viszont csékkent. Mind-
két jelenség Osszességében az Osszjovedelem csokkentése iranyaba hat (hi-
szen, ha a szocialis jovedelmek egyenldtlensége ndvekszik, akkor az vélhetd-
en elsésorban az alacsonyabb jovedelmi kategoridkba torténd koncentralodast
jelzi, mig a tarsadalombiztositasi jovedelmek egyenlétlenségeinek csokkené-
se a nyugdijak, munkanélkiiliségi jaradékok szoérddasanak osszenyomodasa-
val tarsithatd). Mindebbdl fakaddan az Osszes ujraelosztas utani jovedelem
egyenldtlensége mind az imputélas (a hianyzo jovedelmek potlasara szolgalod
eljaras) eldtti, mind pedig az ez utani (vagyis az 0sszes becsiilt haztartasi)
jovedelemre vonatkozdan csokkent. 2005-ben ennek az egész népesség 0sz-
szes haztartasara vonatkozo becslése 28,4-es értéket mutat.
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4. tablazat. Egyes hdztartasi jovedelem-elemek és ezek osszegének egyenlotlenségei,
1992-2005 — Gini-egyiitthatok (%)

1992 1996 2000 2001 2003 2005
Piaci jovedelmek 46,6 50,1 54,8 52,4 452 45,0
Egyéb nem allami 64,3 65,8 70,1 73,9 85,9 74,3
Ujracloszts elgtti 472 50,4 55,4 533 53,5 523
jovedelmek
Szocilis jovedelmek 373 37,9 40,6 43,6 45,7 47,3
Térsadalombiztositési 5 ¢ 37,9 37.1 39,8 39,1 36,1
_ jovedelmek
Ujraelosztas el6tti+
szocialis jovedel- 45,1 48,4 53,3 51,6 53,5 51,7
mek
Imputalas el6tti
jovedelmek 29,5 30,8 33,0 33,1 36,7 32,8
dsszesen
Imputalas utani
bsszes, ekvivalens 26,7 284 29,6 29,7 32,2 28,4
jovedelmek/
haztartas

Forrds: 1992 és 1996: Magyar Haztartas Panel (A), I-IV. hullam; 1998-2005: TARKI Héztartas
Monitor.
Megjegyzés: A tablazatban a Gini-egyiitthatok mindig a haztartasok egy fogyasztasi egységre

Transzfer el6tti jovedelmek = piaci jovedelmek (munkabdl és vagyonbdl szarmazd) + mas nem
allami juttatasok.

A fontosabb tarsadalombiztositasi s szocialis jovedelmek rétegeloszlasat ab-
bodl a szempontbodl is megitélhetjiik, hogy az adott ellatastipusbol mennyi jut az
Osszes jovedelem alapjan definialt legals6 20%-hoz. Ezt mutatja a 4. dbra,
amelyb6l az 1992 és 2005 kozotti idészakra vonatkozoan egy sajatos torténet
olvashato ki. Ma dsszességében a nyugdijak kivételével (amelyek egy specialis
kategoriat alkotnak) a tobbi ellatas lényegesen nagyobb aranyban jut el az als6
jovedelmi 6t6dhoz, mint 1992-ben. Mar nagyjabdl az ezredforduld ota az dsszes
segély mintegy 50%-a koncentralodik a legalso jovedelmi 6tddnél. Megjegyzen-
do, hogy tovabbi egyharmadnyi segély keriil a kovetkezd két jovedelmi 6tddbe és
viszonylag kevés jut a lakossag legfelsé 40%-ahoz. Ezért emeltiik ki két évvel
ezelott, hogy igazabol a tarsadalmi jovedelmek tovabbi célzasaval kapcsolatos
igények (amelyek egyébként siir(in felmeriiltek a kilencvenes évek kozpolitikai
vitaiban) igazan realisan mar nem indokolhatok (T6oth 2004b). A csaladi potlék a
kilencvenes évek masodik felének némi megtorpanasa utan enyhén emelkedd
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iitemben jut el a legalso jovedelmi 6tddbe (ami persze részben a gyermekesek
szegénységének alakulasaval fiigg 6ssze). Nagyjabdl hasonld tendenciat mutat az
anyasagi tamogatasok rétegeloszlasa is. Ennél lényegesebb viszont a munka-
nélkiiliségi jaradékok rétegeloszlasa. Ezek az ellatdsok ugyanis 1992 és 2000
kozott névekvd aranyban jutottak a legszegényebb 6todhoz, azota azonban az
also 20% részesedése a munkanélkiiliségi jaradékokbol meredeken zuhanni lat-
szik (a 2000-es évben jellemzd csaknem 50%-o0s aranybol 2005-ben 30% ala
esett).

4. dbra. Az also (ekvivalens jovedelem alapjan meghatarozott) népességotod
részesedése az egyes tarsadalmi jovedelmekbol, 1992—-2005 (%)

60
—— Nyugdijak
—O—— Munkanélkuli segély
50 | | —m—Anyasagisegély I‘\;‘PA
—&— Segély
- -@- - Csaladi potiék

Az egyes kvintilisek részesedése, %

92 93 94 95 96 97 98 99 00 01 03 05

2.2. A jovedelemegyenlbtlenségek tényezdkre bontasa tarsadalmi csoportok
szerint

Az egyenlétlenségi mutatok egy része additiv modon tényezokre bonthatd, ami
azt jelenti, hogy egy adott népességben az egész népességre vonatkozd egyen-
16tlenség mutatdja eldallithatd egymast kdlesonodsen kizaro résznépességek muta-
toinak Osszegeként. Az elmult évekhez hasonldéan most is az ,,atlagos logaritmi-
kus eltérés” (MLD) mutatot hasznaljuk a tényezékre bontashoz.2 A tényezOkre

% Az eljaras matematikajat részletesen tartalmazza Téth (2004a).
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bontast vizualisan jol megfoghaté modon, stilizaltan abrazolja az 5. dbra. Vegyiink
két idépontot (¢; és 1,) és abrazoljuk e két eloszlas stirliségfliggvényét (4 és B) eb-
ben a két iddpontban. Ha a népességet harom kisebb csoportra osztjuk (a; és a;, b;
és b,, illetve ¢; és ¢;) mindkét idépontban, és ennek a harom részcsoportnak a siiri-
ségfliggvényét is abrazoljuk, akkor egy, a tényezdkre bontds modszerét intuitiven
jol megragad6 prezentacidhoz jutunk. Ha a két iddpont kdzott megvaltozik a teljes
népesség eloszlasa (konkrét példankban ez azt jelenti, hogy az 4 gorbéhez képest B
gorbe laposabb, balra slirlisod6 €s jobbra elnyulo lett), akkor az 1ényegében harom
kiilonboz6 tényezének kdszonhetd. Megvaltozhatott a két alcsoport jovedelematla-
gainak az egymashoz képest vett eltérése (ezt illusztralja példaul az a,, b;, ¢; és az
ay, by, ¢, gorbék modalis értékei kozotti tavolsag novekedése). Ezenkiviil megval-
tozhatott az egyes részcsoportok bels6 jovedelemeloszlasa (az abran ezt illusztralja
az ay, illetve b;, valamint az a,, illetve b, gorbék megvaltozott csiicsossaga). Vége-
zetlil pedig megvaltozhatott az egyes résznépességek teljes népességen beliili
szambeli aranya. Ezt az egyes (példaul az a és a b gorbék) alatti teriilet nagysaga-
nak a valtozasa illusztralja. Szakszeriibben megfogalmazva: a két idépont kozott
megvaltozhatott az egyes alcsoportok kozotti szoras, az adott alcsoportokon beliili
szoras €s a népesség szerkezete.

5. ébra. 4 jovedelemeloszias egyenldtlenségének dekompozicioja két iddpontban, harom
résznépesség eseten (stilizalt eloszlas)

/\

a1 —* a,: kisebb atlag, kevesebb személy, nagyobb szérédas
""" b, b,: nagyobb atlag, tébb személy, nagyobb szérédas
== == » Ci—»Cy: NAgyobb atlag, ugyanannyi személy, nagyobb szérédas

Megjegyzés: A stilizalt abrazolas alapja az 1987-es és 2000-es jovedelemeloszlas (A és B eloszlasok)
dekompozicidja telepiiléstipusok szerint (a: falu, b: varos, c: Budapest).
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A tovabbiakban az els6t csoportkdzi, a masodikat csoporton beliili egyen-
16tlenségvaltozasnak, a harmadikat pedig strukturalis hatasnak fogjuk nevez-
ni.> A népesség egyes kivalasztott alcsoportjaira vonatkozoan elkészitett
elemzés eredményeibdl a kovetkezoket 1athatjuk:

1. A két utols6 vizsgalt id6pont (2000 és 2005 kdzott) néhany csoportban
novekedett a jovedelmek belsd szorasa. Ezt talaltuk a budapestiek, a 3659
éves haztartasfok, a kozépfokl végzettségiiek kozott, és azon haztartasokban
¢€lok kozott, ahol a haztartasfén kiviil nincs mas foglalkoztatott, tovabba a
gyermektelenek és a kétgyermekesek kozott.

2. Csokkent a szoras a 35 év alatti haztartasfovel rendelkezd haztartasok
tagjainak csoportjaban, a ndi haztartasfok haztartastagjainak csoportjaban, az
alapfokt végzettségliek, az egygyermekesek, a harom- és tobbgyermekesek,
valamint a ciganyok kozott.

3. Az atlaghoz képest vett relativ jovedelmi helyzetet tekintve romlott a
35 év alatti haztartasfok haztartasaiban €16k helyzete, valamint azoké a nyug-
dijas haztartdsoké, ahol van foglalkoztatott. Egyértelmiien javult viszont a
cigany haztartasban €16k relativ jovedelmi helyzete.

Ezekbdl a valtozasokbol elég nehéz valamiféle szisztematikus kovetkezte-
tést levonni. Egyediil az a magyarazat kinalkozik, hogy a jovedelemeloszlas
valamilyen szempontbol vett széleihez tartozo tarsadalmi csoportok (ezt lat-
hattuk a fenti 2. pontban felsorolt csoportok esetén) szérasanak csokkenése
okozhatta a teljes egyenldtlenségek csokkenését.

Osszességében a tényezOkre bontds modszerével a csoportok kozotti
egyenldtlenségek alakulasat vizsgalva azt latjuk, hogy 1987 és 2005 kozott a
legnagyobb valtozas az iskolazottsag szerinti differencialodasban zajlott le
(6. abra). Mikdzben 1987-ben a kiilonboz6 iskolazottsagi csoportok kozotti
egyenldtlenség a teljes egyenldtlenségnek koriilbeliil 8%-4t magyarazta, ez a
magyarazd erd a kilencvenes évek kozepére mintegy 25%-kal emelkedett és
nagyjabol azodta is ilyen mértékben jellemz6. A foglalkoztatottsagi polariza-
ci6 az idészak folyaman néhany kiugrastol eltekintve 10-15% kozotti mér-
tékben magyarazza az egyenldtlenségeket.

? Részletesebben lasd Toth (2005: 190), valamint Jenkins és Van Kerm (2004).
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6. abra. A csoportkozi szords szerepe az dsszes egyenlotlenség magyardzataban,
1987-2005 (%)

30
25 4 Foglalkoz-
m 1987 tatottsagi
02000 polarizacio,
20 J Erés novekedés, inkabb az
02005 elsésorban az atmenet elején
atmenet
15 | masodik felében
10 4
5 |
04
Teleplilés- A haztar- Etnikum Gyermek- Bletkor Iskola- Foglalkoz-
tipus tasfé neme sza tsag tatottsag
Az életkor

csokkend szerepe

Forras: Toth (2005) a KSH 1987. évi Jovedelemfelvétele és a TARKI 2000-es Haztartas Moni-
tor alapjan, valamint TARKI Monitor 2005.

Az elmult években azt lattuk, hogy a jovedelemeloszlasban egy sajatos
¢letkori és iskolazottsagi atrendez6dés zajlott le. Kézdi és Koll6 (2000) sze-
rint munkavallaloi bérek életkori profilja 1986 és 1996 kozott egyre laposabb
lett. Kertesi és Koll6 (2001, 2002), valamint Kézdi (2002) eredményei azt
mutattdk, hogy a rendszervaltds utani masodik peridédusban, a kilencvenes
évek masodik felében a kiilonbozé korosztalyok kozotti iskolazottsagi ho-
zamkiilonbségek megnottek.

A munkaer6-piaci jovedelmek mellett azonban a haztartasok allami ujra-
elosztast is tiikrozo 0sszjovedelmeit tekintve is hasonld tendenciak zajlottak
le (Toth 2005). Ezt illusztralja a 7. dbra. Az egyszeriiség kedvéért két ido-
pontot és kétfajta képzettséget kiilonboztetiink meg. A ¢; id6pontban (az
abraban ez 1987) az alacsony képzettségii és a magasabb képzettségii haztar-
tasfok haztartasainak életkor-jovedelmi profilja ,,normalis” moédon alakul
(tehat a magas képzettségiick jovedelememelkedése az életkorral merede-
kebb, csticspontja és visszahajlasa kés6bbi €s az életpalya végén lényegesen
magasabb kumulalt jovedelmet eredményez, mint az alacsony képzettségiie-
ké). Ha ¢, id6pontra (mondjuk 2000-re) a magas végzettségliek iranti kereslet
megemelkedik, és ezt nem koveti teljesen rugalmasan az oktatasi kibocsatas,
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akkor valoszintsithetjiik, hogy a magas képzettséggel tarsulé hozamok (bé-
rek és jovedelmek) a frissen a munkaerdpiacra 1ép6 magas iskolazottsaguak
kozott 1ényegesen megemelkednek. Ez ugy tiikrozodik a haztartasok jove-
delmeiben, hogy a fiatalabb haztartasfok haztartasai kozott megnovekszik a
szoras, a magas képzettségiiek profilja laposabba valik, és a jovedelememel-
kedés csticspontja az életpalya soran korabban kovetkezik be. Mindezek a
folyamatok egyiittvéve azt eredményezhetik, hogy az azonos kohorszba tar-
tozd héztartasok kozott a fiatalok esetében novekszik, az idések esetében
pedig lényegileg nem valtozik a szoérds. Az azonos iskolazottsagu, amde
kiilonb6z6 kohorszokba tartozo haztartasfok haztartasai kozott viszont csok-
ken a jovedelemegyenl6tlenség. Ennek a dinamikaja egyiittesen konnyedén
okozhatja az aggregalt jovedelemegyenldtlenségek csokkenését.

7. abra. Stilizalt kor-jovedelem profilok a rendszervaltas eldtt és utan

Jévedel Kor abbi cs lcs,
laposabb profil Magas k épzetts éguek, 2000

/—'—_\

Magas k épzetts éguek, 1987

Alacsony k épzetts éguek, 2000
-y
- —~—
- -
— e B gy

== oy
- Alacsony'k épzetts éguek, 1987

Fiatalabbak k 6z o6tt Tapasztalat

megn dvekedett széras

Ha az életkor és az iskolazottsag kombinacioi szerint osztjuk csoportokba
a haztartasfoket, és azt vizsgaljuk, hogy az egyes szegmensek relativ jove-
delmi pozicidja a rendszervaltas soran hogyan valtozott, akkor egy olyan ké-
pet kapunk, amit a 8. dbra illusztral. Kiilonbdztessiink meg harom életkori és
négy iskolazottsagi csoportot és fokuszaljuk eldbb az életkori osztalyozasra!
Nagyjaban-egészében a harom csoportot karakteresen kiilonb6z6 mértékben
érinthette a rendszervaltas. Akik ma 60 év folottiek, azok kozott a legfia-
talabbak 45 évesek vagy id6sebbek voltak 1990 tajan. Ebben a generaciéban a
relativ jovedelmi poziciok valtozéasat az szabta meg, hogy rendelkeztek-e kelld
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kulturalis és kapcsolati tokével az 0ij rendszerhez valo alkalmazkodashoz. K6zot-
tiik a relativ nyertesek mindenképpen a magas iskolazottsaguak voltak. A tobbiek
szamara a drasztikus foglalkoztatottsagi atrendezédés és a munkaerépiacrol vald
kivonulast tamogato kiilonféle joléti rendszerek egyiittmozgasa szabalyozta rela-
tiv pozicidjuk megtartasat. Az a tény, hogy ebben az életkori kohorszban
viszonylag kisebbek az egyenl6tlenségek, dontden ezeknek a korai kivonulasi
lehet6ségeknek és a viszonylag érett nyugdijrendszernek (és persze ezen beliil a
rosszul indexalt és elértéktelenedett nyugdijaknak) kdszonhetd. A kozépgenera-
ciok kozott — tehat azoknak a korében, akik legkésébb a rendszervaltas elején mar
20-45 évesen a munkaerdpiacon voltak — egy nagyon erds iskolazottsagi szelek-
cid zajlott le. Koriikben az abszolut vesztesek azok voltak, akik alacsony vagy az
1j gazdasagi rendben nem kelldképpen értékelt iskolazottsaguk, képzettségi szint-
juk miatt kiszorultak a munkaerdpiacrol és munkanélkiilivé vagy inaktivva val-
tak. Ebben a kohorszban a haztartasszerkezet, a telepiiléstipus és az etnikai hova-
tartozas dimenzidiban nagyon erds a szoras, illetve mas oldalrol megkdzelitve a
sériilékenység.

8. abra. A kiilonbozo életkor-iskolazottsagi csoportok relativ jévedelmi pozicioi
Magyarorszdgon, 2005/1987

(I.): Eltéré esélyek,
Visszafogott demogréfiai
viselkedés, iskolazasi
alkalmazkodas
Nyertesek:

Magasan képzett fiatalok

(I1.) Er8s iskolazottsagi szelekcio,
Haztartasszerkezet, telepliléstipus és etnicitas altal
felerésitett sériilékenység.

Rugalmas alkalmazkodas nagyon szamitott.
Vesztesek: alacsony iskolazottsagu, kozépkoru

(I11.) Viszonylag érett nyugdijrendszer,
korai kivonulasi lehet6ségek,

Relativ nyertesek: magas
iskolazottsagu idésebbek

©
@
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<
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60+

Forrds: Toth (2005) a KSH 1987. évi Jovedelemfelvétele alapjan, valamint a TARKI Monitor 2005
adatai.

Megjegyzés: Az dbraban az egyes alcsoportoknak a két adatfelvételi évben mért, az atlaghoz képest vett
relativ jovedelmi helyzetének aranya szerepel. A szamok levezetését lasd az 5. tabldazatban.
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5. tablazat. A személyi ekvivalens jovedelmek egyenlitlensége és a relativ jovedelmi
pozicio valtozasa 1987 és 2005 kézott a haztartasfo életkori és iskoldzottsagi
kombindcioival jellemzett haztartasokban

Legfeljebb ~ Szakmunkas-  Ko6zép- Fels6-

alapfoku képz6 foka fokq  Leyitt
MLD 1987 (atlagos logaritmikus eltérés*1000)
18-35 év 79 88 88 75 92
36-59 év 77 72 77 74 82
60+ év 76 42 106 84 92
Egyiitt 86 80 86 81
MLD 2005 (atlagos logaritmikus eltérés*1000)
18-35 év 77 103 96 106 131
36-59 év 102 95 151 168 167
60+ év 56 60 71 103 91
Egyiitt 85 92 126 146
MLD 2005/1987, %
18-35 év 143 168 180 134 190
36-59 év 181 126 122 255 191
60+ év 85 174 61 100 98
Egyiitt 125 129 129 193
Relativ pozicio, 1987 (atlaghoz viszonyitott relativ jovedelmi pozicid)
18-35 ¢év 74 92 99 107 91
36-59 év 102 99 117 137 109
60+ év 78 101 108 122 85
Egyiitt 91 96 111 129
Relativ pozicio, 2005 (atlaghoz viszonyitott relativ jovedelmi pozicid)
18-35 év 63 81 108 144 95
36-59 év 67 87 111 166 103
60+ év 77 89 113 139 96
Egyiitt 70 86 110 156
Relativ pozicio, 2005/1987, %
18-35 év 85 88 109 135 105
36-59 év 66 88 95 121 95
60+ év 98 88 104 113 113
Egyiitt 89 85 102 127
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A legfiatalabbak mar kivétel nélkiil a rendszervaltas utan léptek be a mun-
kaerépiacra. Ebben az idészakban megndvekedett a felsdoktatas expanzidja,
de megnovekedett az oktatasi beruhdzasok megtériilése (a magas iskolazott-
sdguak bérelénye) is. Ebben a csoportban mar az évatosabb demografiai vi-
selkedés (kés6bbi hazasodas, késébbi gyermekvallalds, kevesebb gyermek) is
érvényesiilt. Koriikben az egyértelmil nyertesek a magasan képzett fiatalok
voltak.

3. Osszefoglalas

A jovedelmi egyenlétlenségek nagysaga 2003-ban volt a rendszervaltas ota a
legmagasabb Magyarorszagon. A TARKI Haztartds Monitor felvétel adatai
szerint 2005-ben a legmagasabb és a legalacsonyabb jovedelmi tized atlagjo-
vedelmének aranya koriilbeliil 7,6-szeres, ami nagyjabol a kilencvenes évek
masodik felében jellemzo szintnek felel meg.

A munkajovedelmek egyenldtlensége 2000 és 2003 kozott jelentésen
csokkent, azéta 1ényegében nem valtozott. A 2003-2005 kozott eltelt idoben
a jovedelmek egyenldtlenségének csokkenése a keresével (foglalkoztatottal)
rendelkezé haztartasok szamanak novekedése €s az allami Ujraelosztasbol
szarmazo6 jovedelmek részaranyanak novekedése kozepette valosult meg.

A tarsadalompolitikai intézkedések hatasanak megitélésekor figyelembe
kell venni, hogy a vizsgalat ideje 2005 oktoberében volt, amikor a megel6z6
egy évben (2004. oktobertdl szamitva) a lakossaghoz jutott jovedelmek kertiil-
tek a szamba vételre. Ebben az idoszakban és az elotte relevansnak tekinthetd
egy évben lényeges valtozas a joléti ujraclosztasban nem tortént. A tarsadal-
mi jovedelmek rétegeloszlasa elég erdteljesen célzottnak tekinthetd: a segé-
lyek, a csaladi potlék €s az anyasagi tdmogatasok célzottsaga az utdbbi ot
évben lényegileg nem valtozott. Jelentdsen és évek Ota csokkenni latszik
azonban a munkanélkiiliségi jaradékoknak a legals6 jovedelmi 6todbe jutd
hanyada.

A jovedelmi egyenldtlenségek kismértékii csokkenése elsdsorban az ala-
csony jovedelmilieknek az atlagosnal magasabb jovedelemdinamikajara, va-
lamint a jovedelem szoérasanak egyes, a jovedelemeloszlas szélein elhelyez-
ked6 csoportokban mért csokkenésére vezethetd vissza.

A jovedelemeloszlas sziikiilésében valoészinilileg szerepet jatszott az a
tény, hogy Magyarorszagon az utdbbi tiz évben gazdasagi ndvekedés volt,
bar a ndvekedés liteme az elmuilt néhany évben némiképp lassult. Ez, kom-
binalva a foglalkoztatottsag kismértékli emelkedésével, annak ellenére jart
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egyiitt a jovedelemeloszlas sziikiilésével, hogy kozben a redljovedelmek ala-
kulasa az elmult néhany évben nagyon hektikus volt.
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