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1. Elméleti keret

Erdekes ellentmondas, hogy mikozben a politikai kozbeszédben szokas a
sz¢ls6jobboldal id6rél idére bekovetkezo térnyerését egyetlen okra visszave-
zetni (ti. a gazdasagi valsagokra), addig a tarsadalomtudomanyi szakirodalom
mintha tilsagosan is sokféle magyarazattal szolgalna. A kiilonb6z6 elmélete-
ket — részben mennyiségi, részben tartalmi okok miatt — még rendszerezni is
meglehetdsen nehéz.

Bér a jobboldali szélsdségek kutatasa alapvetden nem tér el mas politikai
iranyzatok és szereplok vizsgalatatol, a szélsdjobboldalhoz valdé viszony
kiilondsen érzékeny teriiletnek szamit még a politika vilagan beliil is. Egy-
egy Uj elmélet megjelenése igy nem pusztan tudomanyos, hanem kiemelt
politikai relevanciaval is bir, és a kozbeszédben is rendre fontos témava valik
a magyarazatok keresése. Az 1980-as évek eleje 6ta — ekkor kezdddott a
II. vilaghabora utani széls6jobboldali partok térnyerésének harmadik hullama
Eurépaban — kiilonosen nagy érdeklddés dvezi a témat, és jelentdés mennyisé-
gli tudomanyos publikacio is napvilagot latott, melyek koziil tobb is szélesko-
rli, nemzetkozi empirikus kutatasokon alapul. A jelenségkor vizsgalatanak
jellemzdje, hogy — szdmos cikk és tanulmany megjelenése kozepette — né-
hany szerz6 munkassagdra vald hivatkozas szinte elkeriilhetetlenné valt a
politikatudomanyi szakirodalomban. A kiilonbozé elméletek bar bizonyos
mértékig reflektdlnak egymadsra, de konszenzus tovabbra sem sziiletett a
szélsdjobboldal felhajtéerdit illetéen. Ez azonban nem meglepd, hiszen két-
ségtelentil sok kritérium mentén vizsgéalhato, térben és idoben igen heterogén
politikai jelenségrél van szd, amelynek egy nagy szintetizalo elmélettel torté-
no leirdsat szinte lehetetlenné teszik a kiilonb6z6 orszagspecifikus tényezok.

A széls6jobboldallal foglalkozd elméletek csoportositasara a nemzetkdzi
szakirodalomban t6bb példat is talalunk. Tudomanyagak szerint Hagtvet
(1994) pszichologiai, torténeti, szociologiai és politikai, Knigge (1998) pedig
gazdasagi, tarsadalmi és politikai magyarazatokat kiilonboztet meg. Rydgren
(2007) besorolasaban a két f6 csoportot a keresleti és a kinalati teoriak jelen-
tik. E16bbiek alapjan valasztoi attitidoket és magatartasokat vizsgalnak arra a
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kérdésre keresve valaszt, hogy milyen tényezok teremtik meg leginkabb egy
tarsadalomban a szélsdjobboldali eszmék, politikai szereplok és gyakorlatok
irdnti igényt. Utdbbiak a szélsGjobboldali szereplok politikdjara és annak
koriilményeire vonatkoznak, igy példaul a partpolitikai erdtér szerkezetére, a
valasztasi rendszerre, a sz€ls6jobboldal szervezeti erejére, a veliikk szemben
érvényesiilé politikai stratégiak €s intézményes korlatok erejére vagy a mé-
diakdrnyezetre.

Ahhoz, hogy a széls6jobboldali jelenségekkel kapcsolatos kérdésekre va-
laszokat adhassunk, 6nmagaban nem elegendd csak a keresleti, vagy csak a
kinalati oldal vizsgalata, a két megkozelités egyiittes alkalmazasara van sziik-
ség. A szakirodalomban kiilonésen a kizardlag keresleti elméleteket éri sok
kritika, hiszen — ahogy Enyedi Zsolt (2004) ramutatott — ezek kimutatjak
ugyan a szé€ls6jobboldal iranti preferenciak és egyes valasztoi attitid-
valtozok szoros kapcsolatat, de semmit sem mondanak arr6l, hogy mi okozza
ezt a szoros kapcsolatot. Ennek alapjan a tarsadalmi keresletrdl tehat elmond-
hato, hogy az sziikséges, de kozel sem elégséges feltétele a széls6jobboldal
idénkénti megerdsodésének. Sziikséges, mert egy olyan tarsadalomban, ahol
a valasztok nem fogékonyak a szélsdjobboldali ideologia valamely aspektu-
sara (rendszerkritika, elitkritika, elditéletesség stb.), ott a széls6jobboldali
politikai szereploknek sincs sok esélyiik arra, hogy jelentds tarsadalmi bazist
gyljtsenek maguk koré. Nem elégséges ugyanakkor, mivel a jobboldali ext-
rémizmus iranti tarsadalmi kereslet nem teremt automatikusan szélséjobbol-
dali politikai kinalatot, kutatdsaink alapjan ugyanakkor ugy tiinik, hogy
nagyban eldsegiti annak megerdsodését.

A kereslet és kinalat viszonyat vizsgalva jol lathatd ugyanakkor az is,
hogy a szélsjobboldalisag iranti igény nemcsak egy erls szélsGjobboldali
part megjelenésében manifesztalodhat, hanem a politikai- és partrendszer
tobb szintjén fejtheti ki hatasat. Igy példaul a kozbizalom alacsony szintje
erodalhatja a liberalis demokracia rendszerét, aladshatja annak legitimitasat
és mitkodoképessegét. Az erds elitellenesség €s a gazdasagi bezarkozas iranti
igény a befektet6i kornyezetet ronthatja, és a kormanyzo erdket a tulzottan
protekcionista, paternalista, diszkriminativ gazdasagpolitikai megoldasok felé
orientdlhatja. A xenofdbia, a politikai rendszer minden szerepljét szélsdsé-
gesebb iranyba tolhatja, és tarsadalmon beliili, valamint nemzetek kozotti
etnikai konfliktusokat szithat. Amennyiben tehat abbol a nehezen vitathatd
tézisbol indulunk ki, hogy a valasztdjog kiterjesztését kdvetden a modern
politika részben keresletvezéreltté valt — azaz a politikai erdteret végsd soron
maguk a szavazok is formaljak szavazataikkal, és a politikusok maguk is
rendelkeznek tudassal a valasztok igényeirdl, valamint az 6 voksaik elnyeré-
séért versengenek (Johnson 1999) —, akkor kdnnyen belathato, hogy a szélso-
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jobboldali eszmék iranti erGs kereslet mindenképpen hat a politikai szerep-
l16kre és a rendszer egészére. Ezt a keresletet azonban sokszor korményon
1év6, mérsékeltnek mondott politikai erdk (is) igyekeznek kielégiteni, ahogy
arra lattunk mér példakat Franciaorszdgban, Gorogorszagban, és latunk Ma-
gyarorszagon is.

A tarsadalmi attitlidok és a politikai szereplok tehat kdlcsondsen hatnak
egymasra. Egyrészt a partok érzékenyen figyelik a valasztok valtozo igényeit,
és ahhoz adaptaljak kommunikaciojukat, programjukat. Masrészt pedig a
kozbeszéd, az intenziv politikai kommunikacioé befolyasolja az embereknek
ezekrdl a témakrol alkotott véleményét. Kovacs Andras kutatasai példaul azt
jelzik, hogy az antiszemitizmus a valasztasi idészakokban meger6sodik Ma-
gyarorszagon (Kovacs 2005). Eppen ezért a kereslet ndvekedése mindenkép-
pen figyelmeztetd jelnek tekinthetd, még ha az a politikai szerepldk retorika-
janak kovetkezménye is.

A Political Capital Intézet széls6jobboldal iranti tarsadalmi keresletet mé-
r6 mutatdja, a DEREX erre igyekszik felhivni a figyelmet. A DEREX egy
szazalékos mérészam, amely a European Social Survey (ESS) adatbazisa
alapjan azon vélaszadok aranyat mutatja meg, akik egy adott tdrsadalomban
pszichologiailag (attitlidjeik és értékeik mintazatat tekintve) fogékonyak
lehetnek a tradicionalista, soviniszta, tekintélyelvii, rendszerellenes ideologi-
akra és az ezekbol levezethetd politikai cselekvésekre (Kreko—Juhdsz—Molnar
2011). Tanulmanyunkban ezeket a csoportokat attitid-sz¢lséségeseknek
nevezziik, dsszehasonlitjuk aranyukat és fobb jellemzoiket, majd mindezek
alapjan csoportositjuk az egyes eurdpai orszagokat. A vizsgalt orszagok ese-
tében rovid utalast tesziink a kinalati oldalra is, annak jellemzdit azonban e
tanulmany keretében nem mutatjuk be részletesen.

2. A DEREX-mutato strukturdja

A DEREX modellje és szintjei az alabbiak szerint épiil fel (lasd M1. tabli-
zat).

1. Tétel-szint: A European Social Survey adatbazisabol dsszesen 29 tételt
hasznaltunk fel az DEREX osszeallitasahoz. A tételeket az alindexekhez kon-
ceptualis alapon, ’face validity’ alapjan valasztottuk, ami azt jelenti, hogy a
kérdések koziil a ranézésre legrelevansabbakat valogattuk be pl. az elditéle-
tesség és joléti sovinizmus alindexbe a bevandorlasellenességgel €s homo-
fobiaval kapcsolatos tételeket).

2. Komponens-szint: A kiilonboz6 alindexeket maximum 6t tételbdl allo
komponensekbe rendeztiik. A komponensek egyrészt segitenek az alindexek
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konceptualis értelmezésében, masrészt az alindexek kiszamitasaban is segit-
séget jelentenek. Az elditéletességre vonatkozo kérdéseket példaul két kom-
ponensbe rendeztiik: homof6bia és idegenellenesség, és az a valaszadé mind-
stilt el6itéletesnek, aki vagy a homoszexudlisoktol és leszbikusoktol tagadna
meg azt a jogot, hogy szabadon ¢ljék az életiiket, vagy szélsOségesen
bevandorloellenes valaszokat ad (példaul egyaltalan nem engedne be mas
etnikumu személyt az orszagba). Ez a megoldas rugalmasabba teszi a mo-
dellt, és érzékenyebbé a politikai kdrnyezetre, hiszen nem sziikséges példaul,
hogy a valaszado egyszerre legyen homofob és bevandorloellenes (ez Nyu-
gat-Eurdpaban sokszor elvalik egymastol), a két feltétel koziil elég, hogy az
egyik teljesiiljon.

3. Alindexek szintje: Elméleti el6feltevésiink szerint a szélsdjobboldalisag
iranti igénynek alapvetéen négy f6 kategorigja kiilonithet el. Olyan négy
alindexet valasztottunk, mely mind a fogalom koznyelvi hasznalata, mind a
korabbi szakirodalmi elézmények alapjan ideoldgiai, illetve pszichologiai
szempontbol szerves részét képezi a szélsdséges jobboldali beallitottsagnak.

a. Elditéletesség és joléti sovinizmus: Ebbe az alindexbe azok a vélasz-
adok keriiltek, akik a felallitott kritériumrendszer szerint korlatoznak a homo-
szexualisok jogait a szabad életre, nem engednének be az orszagba mas or-
szagokbol és szegényebb orszagokbol szarmazd bevandorlokat, vagy meg
vannak arrdl gyézddve, hogy a bevandorlas sajat orszaganak harom szempont
koziil legalabb kettobol (gazdasagi, kulturalis, illetve altalaban ,.¢lhetdség”
szempontjabol) nagyon rosszat tenne.

b. Jobboldali értékorientdacio: Ebbe az alindexbe azon valaszadok kertil-
tek be, akik a kivalasztott kérdések alapjan a bal—jobb skala jobb szélén he-
lyezik el magukat, vagy er6s vallasos-tradicionalista beallitottsaggal vagy
erds szabalykovetéssel és rendpartisaggal jellemezhetdek.

c. Rendszerellenesség: Ezen kategoria azon valaszadokbdl all, akik vagy
a politikai elittel szemben (politikusok és orszaggyiilés), vagy a jogrendszer-
rel és jogalkalmazokkal szemben (renddrség €s jogrendszer), vagy a nemzet-
kozi szervezetekkel (Eurdpai Unid intézményei és ENSZ), vagy a politikai
rendszerrel (kormany és demokracia) szemben szélsdségesen bizalmatlanok.

d. Félelem, bizalmatlansag és pesszimizmus: A minta tagjai koziil azok
kertiltek bele ebbe a kategoridba, akik vagy bizalmatlanok mas emberekkel
szemben — ez a ,horizontalis” bizalom — vagy er6sen elégedetlenck az éle-
tikkel, vagy kedvezétlennek itélik meg az orszag és haztartasuk anyagi hely-
zetét.

4. Index-szint. A DEREX azok aranyat mutatja, akik a négy alindex fel-
tételei koziil legalabb haromnak megfelelnek: példaul az egyszerre idegenel-
lenes, rendszerellenes és jobboldali értékorientacioval jellemezhet6 valasz-
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adok. Ezzel a szigort feltételrendszerrel az index azon valaszadok aranyat
vizsgalja, akik szélséséges nézeteik miatt, ha a tarsadalom meghatdrozo ha-
nyadat alkotjék, valoban fenyegetést jelenthetnek a politikai-gazdasagi rend-
szer stabilitdsdra. Ezen besorolds eldénye, hogy egyfajta heterogenitéast is
megenged: a jobboldali extrémizmusnak ugyanis sokféle formaja létezik.

Az egyes alindexek kialakitasakor egyszerre indultunk ki politoldgiai és
pszichologiai megkdzelitésekbdl. Az elsd harom alindex — elGitéletesség és
joléti sovinizmus, jobboldali értékorientacio, rendszerellenesség — a sz€ls6-
jobboldali ideoldgiak inherens részét képezi szinte minden szerz6 szerint. A
negyedik alindex — a félelem, bizalmatlansag és pesszimizmus indexe— pedig
azon jellegzetes emocionalis tényezbket tartalmazza, melyek korabbi kutata-
sok alapjan az els6 harom alindexben megjelend tényezok felerésodéséhez
vezetnek.

3. Eredmeények: attitiid-szélsoségesek Europaban

A DEREX 2008 és 2013" kozotti valtozasa alapjan meghataroztuk azokat az
orszagokat, amelyekben az altalunk vizsgalt tarsadalmi attitidok alakuldsa
miatt megndtt a veszélye annak, hogy a szélséjobboldal megerésddhet. Az
orszagokat tobb kategoridba soroltuk be, melynek sordn két szempontot vet-
tiink figyelembe: (1) milyen irdnyba valtozott a DEREX értéke a 2008-2013
kozotti idészakban; (2) milyen szintre jutott 2013-ra. A veszélyeztetett orsza-
gokon beliil négy csoportot képeztiink, melyek a kdvetkezok:

I. csoport: Az attitlid-sz&lsGségesek aranya 2008—2013 kozott egyértelmi
emelkedést mutatott és a legutolsé mérésnél magas szinten (10% felett) volt.

I1. csoport: Az attitlid-szélsGségesek aranya 2008-2013 kozott egyértelmii
emelkedést mutatott, de a legutolsé6 mérésnél nem volt magas szinten (10%
felett).

III. csoport: Az attitlid-széls6ségesek aranya 2008-2013 kozott stagnalt,
vagy hullamzott, viszont a legutols6 mérésnél magas szinten (10% felett)
volt.

IV. csoport: Az attitid-sz€éls6ségesek aranya 2008-2013 kozott egyértel-
miien csokkent, de a legutolsé mérésnél magas szinten (10% felett) volt.

' Az ESS utolsé hdrom hulldmanak adatai alapjan késziilt DEREX-indexek.
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Azokat az orszagokat, amelyek egyik fenti csoportba sem keriiltek bele,
nem tekintjiik veszélyeztetettnek. Igy két tovabbi kategoria jott 1étre:

V. csoport: Az attitlid-szélsdségesek aranya 20082013 kozott nem nott
egyértelmiien és szintje a legutolsdé mérésnél 10% alatt volt.

VL. csoport: Az attitlid-szélsségesek aranya 2008-2013 kozott egyértel-
mien csokkent és szintje a legutolsé mérésnél 10% alatt volt.

1. tablazat. Orszagok besoroldasa a 2008—-2013 kozotti DEREX-értékek szerint

Kategoria Orszag
I. csoport: Az attitiid-szélsdségesek aranya Ciprus
2008-2013 kozott egyértelmii emelkedést Gorogorszag
mutatott és a legutolsd mérésnél magas szinten Olaszorszag
(10% felett) volt. Portugalia
Szlovakia
Aéb II. csoport: Az attitlid-széls6ségesek aranya Franciaorszag
§ 2008-2013 kozott egyértelmii emelkedést Irorszag
5 mutatott, de a legutolsé mérésnél nem volt Lengyelorszag
5 magas szinten (10% felett). Szlovénia
g Spanyolorszag
ES III. csoport: Az attitiid-szélsdségesek aranya Bulgaria
§ 2008-2013 kozott nem ndtt egyértelmiien, Ukrajna
2 viszont a legutolsé mérésnél magas szinten
(10% felett) volt.
IV. csoport: Az attitiid-szélséségesek aranya Magyarorszag

2008-2013 kozott egyértelmiien csokkent, de a
legutolso mérésnél magas szinten (10% felett)
volt.

V. csoport: Az attitiid-szélséségesek aranya Belgium

2008-2013 kozott nem nétt egyértelmilen és Csehorszag

szintje a legutolsd mérésnél 10% alatt volt. Daénia
Egyesiilt Kiralysag
Esztorszag
Finnorszag
Németorszag
Hollandia
Norvégia
Svédorszag
Svijc

Nem veszélyeztetett orszagok

VI. csoport: Az attitlid-szélsGségesek aranya Litvania
2008-2013 kozott egyértelmiien csokkent és
szintje a legutolsé mérésnél 10% alatt volt.

563



Ennek a csoportositasnak megfelelden az alabbiakban roviden bemutatjuk
az altalunk veszélyeztetettnek besorolt orszagokban megfigyelt tarsadalmi
valtozasokat a DEREX-mutato, valamint a négy alindex értékei alapjan. Az
egyes orszagoknal megjelenitjiik a szélsdjobboldali part(ok) 2009-es és 2014-
es eurdpai parlamenti valasztasokon elért eredményeit. Ezek segitenek bemu-
tatni azt, hogy a keresleti oldal valtozésa mellett milyen trendek figyelhet6k
meg a kinalati oldalon.

1. CSOPORT

A vizsgalt idészakban Cipruson rendkiviili mértékben nétt a szélsdséges
nézeteket vallok aranya. Mig a 2008-as év utols6 negyedében késziilt adatfel-
vétel soran minddssze 4% volt az attitlid-szélsdségesek aranya, 2011. elsd
félévére mar 12, 2012 végére pedig 28%-ra emelkedett a DEREX értéke. A
négy alindexbdl harom latvanyosan megugrott ebben az iddszakban. A leg-
utolsé mérésnél a megkérdezettek 65%-a volt szélsdségesen elditéletes, az
intézményrendszerrel szemben 35% fejezett ki magas bizalmatlansagot. Ezen
beliil az Eurdpai Parlament irdnt teljesen bizalmatlanok aranya a négy év alatt
4%-161 19%-ra emelkedett és a félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus
alindex értéke pedig a 2008-as 11%-161 30%-ra ugrott. A jobboldali értékori-
entacid ebben az idészakban szintén emelkedett, bar a masik harom
alindexhez képest kisebb mértékben. Azonban igy is igen magas, 46%-o0s az
itt kapott érték. A széls6jobboldali E.LA.M part ebben az iddszakban egyér-
telmiien erdsddott, 0,22%-rol 2,69%-ra nétt szavazati aranya a 2014-es
EP-valasztason.

2. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Ciprus (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 4 12 28
ElGitéletesség és joléti sovinizmus 43 47 65
Rendszerellenesség 7 16 35
Jobboldali értékorientacio 39 45 46
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 11 19 30

Széls6jobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
E.LAM 0,22 (0) 2,69 (0)
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Gordgorszag nem vett részt ugyan az ESS 6. hullamaban, a korabbi két
hullamrdl rendelkezésre allo adatok is az attitlid-szélsOségesek ardnyanak
jelentds emelkedését jelezték, ezt pedig egyértelmiien a politikai kindlat meg-
erdsodése kovette. A 2009-es adatfelvételnél a 17%-os DEREX-érték 2011-re
33%-ra emelkedett, azaz a gérogok harmada volt fogékony a széls¢jobboldali
retorikdra. Legnagyobb mértékben a rendszerellenesség emelkedett. Az egy-
mast kdvetd megszoritasok és a munkanélkiiliség megugrasa teljesen erodalta
a politikai intézményekbe vetett bizalmat, igy nem meglepd, hogy 62%-ra
emelkedett az extrém bizalmatlanok aranya. Kiemelkedik az Eur6pai Parla-
ment iranti bizalom romlasa, két év alatt 17%-r6l 43%-ra emelkedett az in-
tézményben egyaltalan nem bizok aranya. Az elditéletesség 46-10l 57%-ra, a
félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus alindex pedig 30-r61 41%-ra emelke-
dett. A jobboldali értékorientacié ugyanakkor némileg csokkent, folytatva az
évtized els6 felében megfigyelt trendet. A vizsgalt idészakban a sz¢élséjobb-
oldal az Arany Hajnal (X.A.) sikerén keresztiil nemcsak meger6sodott, de
extrémebbé is valt (mint a mérsékeltebb LA.O.S part).

3. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Gorogorszag (%)

2008-2009 20102011 2012-2013*

DEREX 17 33 -
Eloitéletesség és joléti sovinizmus 46 57 -
Rendszerellenesség 31 62 -
Jobboldali értékorientacid 35 31 -
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 30 41 -

Sz¢ls6jobboldali partok eredménye a két utolsé EP-vélasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
X.A. - 9,38(3)
LA.OS. 7,15 (2) 2,70 (0)

Megjegyzés: *2012—13-ban Gordgorszag nem vett részt az ESS adatfelvételében.

Olaszorszag a 2006 elején lekérdezett a 2. hullam utan legkdzelebb csak
az ESS 6. hullamaban vett részt (4. tablazat). A 2013 masodik félévében
lekérdezett adatok alapjan a DEREX értéke hét év alatt 8-r6l 13%-ra emelke-
dett. A ndvekedést elsdsorban a rendszerellenesség és a jobboldali értékorien-
tacio er6sodése mozgatta. El6bbi alindex 18-r6l 33%-ra emelkedett, utobbi
pedig 28-161 36%-ra. Az Eur6pai Parlamentben egyaltalan nem bizok aranya
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is érdemben, 10-r6l 18%-ra valtozott. A félelem, bizalmatlansag, pesszimiz-
mus 18-r6l 20%-ra nétt. Az elditéletesség ugyanakkor a 2006-ban kapott
28%-101 2013 végére 22%-ra csdkkent. Mig Olaszorszagban az ,,intézmé-
nyes” szélsdjobboldal inkabb gyengiilt (lasd Lega Nord tdmogatottsagat a
4. tablazatban), nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy a korabban Berlusconi
altal 1étrehozott jobboldali populista Forza Italia igyekezett szinte minden
sz€ls6jobboldali szerepl6t magaba olvasztani, példaul a Gianfranco Fini altal
vezetett Nemzeti Szovetséget (AN), vagy a Duce unokajat, a szélsdséges
nézeteirdl ismert Alessandra Mussolinit is.

4. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Olaszorszag (%)

2004-2005 2010-2011 2012-2013

DEREX 8 - 13
ElGitéletesség és joléti sovinizmus 28 - 22
Rendszerellenesség 18 - 33
Jobboldali értékorientacid 28 - 36
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 18 - 20

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utols6 EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Lega Nord 10,2 (9) 6,16 (5)
Fiamma Tricolore 0,8 (0) -

Megjegyzés: ¥2010-2011-ben Olaszorszag nem vett részt az ESS adatfelvételében.

Portugaliaban 2002-2009 k6zott az 5—7% kozotti savban valtozott az atti-
tiid-sz¢élsdségesek aranya. A 2010/2011-re azonban 10% {61é, mig 2013 elejé-
re 12%-ra emelkedett. Legnagyobb mértékben a rendszerellenesség erdso-
dott, a 2008/2009-es 27%-r6l négy év alatt 41%-ra emelkedett az aranya.
Ebben hangstilyos szerepe volt annak, hogy az Eurdpai Parlament irdnyaban
teljesen bizalmatlanok részaranya 14-r6l 26%-ra boviilt. Az elditéletesség
viszont csak az utols6 mérésnél mutatott jelent6s emelkedést, amikor is
10 szazalékponttal 40%-ra nétt azoknak az aranya, akik szélséségesen kire-
kesztd nézeteket vallottak — dontden a bevandorlok befogadéasaval kapcsolat-
ban. Mig az emlitett két alindex emelkedést mutatott a vizsgalt idészakban,
addig a masik kettd nem valtozott érdemben. A jobboldali értékorientacié 11,
mig a félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 18%-on stabilizalodott. Ezeket
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a mozgasokat ugyanakkor nem kovette a kinalati oldalon béviilés: a Partido
National Renovador tdmogatottsaga gyakorlatilag stagnal.

S. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Portugalia (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 7 11 12
Eloitéletesség és joléti sovinizmus 31 30 40
Rendszerellenesség 27 37 41
Jobboldali értékorientacio 10 10 11
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 18 19 18

Széls6jobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Partido Nacional Renovador 0,4 (0) 0,5 (0)

Szlovakidban a 2008 végén mért 7%-r61 2013 elejére 13%-ra boviilt az at-
titlid-szélsdségesek ardnya. Az alindexek koziil leginkabb a rendszerellenes-
ség nott, amely az id6szak eleji 17%-r6l mar 2010 végére elérte a 30%-ot a
politikai intézményekben egyaltalan nem bizdk aranya, amely aztan e szint
felett stabilizalodott. Ezen beliil az Eurdpa Parlament iranti bizalom gyengii-
Iése viszont toretleniil folytatodott: a 2009-es 8%-r6l 2013-ra 20%-ra ugrott
az eurdpai intézménnyel extrém modon bizalmatlanok aranya. Az elditéletes-
ség ¢és a jobboldali értékorientacié egyarant folyamatos emelkedést mutatott.
Az el6bbi 33%-16l 39-re, utobbi 29%-r61 34%-ra nétt. A félelem, bizalmat-
lansag, pesszimizmus értéke csupan kissé nétt, a legutolsé mérésben minden
6todik szlovakra volt jellemz6 az anyagi bizonytalansag, illetve az embertar-
sai irdnti bizalmatlansag érzése. A szélsdjobboldal tAmogatottsaga (az SNS és
a Kotleba-féle L’s-NS) mindekdzben gyakorlatilag stagnalt. Ne felejtsiik el
ugyanakkor, hogy a névekvo keresletnek szerepe lehetett példaul abban, hogy
Marian Kotleba milyen sikereket tudott elérni Besztercebanyan a helyhatosa-
gi valasztasokon.
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6. tablazat. DEREX-értékek, 2008-2013 — Szlovdkia (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 7 11 13
Eloitéletesség és joléti sovinizmus 33 36 39
Rendszerellenesség 17 30 31
Jobboldali értékorientacio 29 31 34
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 18 22 20

Szélséjobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Slovenska narodna strana 5,6 (1) 3,6 (0)
Ludova strana — Nase Slovensko - 1,7 (0)

II. CSOPORT

Franciaorszagban az attitlid-szélsdségesek ardnya az ESS 2008. &szi adatfel-
vételekor sziik 5% volt. Két évvel késébb 6%-ra, majd 2013 els félévére bo
7%-ra emelkedett ardnyuk. Az alindexek koziil leginkabb az elditéletesség és
a joléti sovinizmus értéke emelkedett 19-r61 26%-ra. Azaz 2013-ra a franciak
negyede szélsdségesen kirekesztd véleménnyel volt a kisebbségekrol, elso-
sorban a bevandorlokrol. A jobboldali értékorientacio szintje is nétt, ismét
elérve a kétezres évek elején mért 20%-os aranyt. A rendszerellenesség, bar
2008-2010 kozott 15-r61 20%-ra nétt, 2013-ra némileg mérséklédstt. Igy a
francidk 17%-a volt sz&lsGségesen bizalmatlan a politikai intézményrendszer
irant. A félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus mértéke valtozatlan maradt,
igy az intézményi bizalmatlansag er6sddése nem terjedt at az emberek kozotti
horizontalis szintre. Az attitlid-sz¢éls6ségesek, és foképp az elbitéletesség erd-
sOdése egyértelmiien visszatiikrozodott a szélséjobboldal térnyerésében, mely
Franciaorszagban a legjobb eredményt tudta felmutatni a 2014-es EP-valasz-
tason.
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7. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Franciaorszag (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 5 6 7
ElGitéletesség és joléti sovinizmus 19 21 26
Rendszerellenesség 15 20 17
Jobboldali értékorientacid 16 15 20
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 14 14 15

Szélséjobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Front National 6,3(3) 24,9 (24)

8. tablazat. DEREX-értékek, 2008-2013 — Irorszag (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 4 5 7
Eloitéletesség és joléti sovinizmus 18 25 23
Rendszerellenesség 19 20 21
Jobboldali értékorientacio 25 20 22
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 9 12 14

Szélséjobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014

Egyik valasztason sem szerepelt szélsGjobboldali part.

frorszagban 2013 elején 7% volt az attitiid-széls6ségesek aranya. A
DEREX értéke 2005-6ta lassu, de folyamatos emelkedést mutat. Az akkor
mért sziik 3% 2009-re 4, 2011-re pedig 5%-ra boviilt. Az alindexeket tekintve
elmondhatd, hogy a rendszerellenesség a 2008-as gazdasagi valsag eszkala-
lodasat kovetd mérésnél, 2009/2010 fordulojan emelkedett jelentsen, 11-r6l
19%-ra, és azota valamivel 20% felett stabilizalodott. Az elditéletesség 2011
végéig folyamatosan erdsddott, akkor minden negyedik ir vélekedett szé&lsé-
ségesen kirekesztGen. A trend ugyanakkor nem folytatodott tovabb, 2013
elejére 23%-ra mérséklddott az alindex értéke. A félelem, bizalmatlansag és a
pesszimizmus is er6sddott, 9-r6l 14%-ra. Ennek hatterében elsGsorban a
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haztartasok romlé jovedelmi helyzete all: a 2007-ben mért 2% utan 2013-ban
mar a megkérdezettek 10%-a nyilatkozott ugy, hogy nagyon nehezen él meg
a jovedelmébdl. A jobboldali értékorientdcid viszont némileg visszaesett,
jelenleg 22%-on all, ami 3 szazalékponttal marad el a 2009-ben kapott érték-
tol.

9. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Lengyelorszag (%)

2008-2009 20102011 2012-2013

DEREX 7 5 8
ElGitéletesség és joléti sovinizmus 17 16 18
Rendszerellenesség 27 22 29
Jobboldali értékorientacio 28 30 36
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 14 12 15

Sz¢ls6jobboldali partok eredménye a két utolsé EP-vélasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Nowa Prawica — Janusza Korwin—Mikke - 7,2 (4)
Ruch Narodowy - 1,4 (0)
Samoobrona 1,5 (0) 0,04 (0)

Lengyelorszagban a DEREX értéke a 2004-ben mért eddigi legnagyobb
értékérdl (14%) folyamatosan csokkent egészen 2011 elejéig. A legfrissebb
kutatas azonban az attitiid-sz¢éls6ségesek aranyanak emelkedését mutatja. A
kozel 8%-os érték, bar még nem tekintheté magasnak, mindenképpen jelzés-
értéki. Foleg annak fényében, hogy mind a négy alindex kiilonbozé mérték-
ben ugyan, de felfelé mozdult el. Leginkabb a sz¢élséségesen rendszerellene-
sek aranya ndtt meg, az utolso kétéves idészakban 22-r61 29%-ra, ezen beliil
pedig az Eurdpai Parlamentben egyaltalan nem bizok részaranya 11-rél 16%-
ra emelkedett. Az elditéletesség és a félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus
kategoriak aranyai csak kissé emelkedtek, a jobboldali értékorientacio viszont
erdteljesebben, 30-r6l 36%-ra boviilt. A bdviilés nyilvanvaléoan hozzajarult
egy uj politikai szerepld, a rasszista nézeteir6l gyorsan elhiresiilt Korwin—
Mikke politikai mozgalmanak meger6sodéséhez.

Szlovénia esetében az addig 5-6% koriili DEREX-érték az utolsé két mé-
réskor (2010 8sze és 2012 vége kozott) 8% kozelébe emelkedett. A valtozas
mogott dontden a rendszerellenesek aranyanak megugrasa all, a 2008 végén
még 15%-on allo érték megduplazodott és stabilan 35% kozelében maradt. A
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novekedés liteme hasonld az EP iranti bizalmatlansag tekintetében is: négy év
alatt 9-r6l 19%-ra nétt aranyuk. A politikai intézményekkel szembeni biza-
lomvesztést ugyanakkor nem kovette sem az el6itéletek, sem pedig a félelem
¢és a bizalmatlansag erdsodése. Ez a két alindex ugyanis nem valtozott ér-
demben ebben az idészakban. A jobboldali értékorientacio értéke a 2002—
2011 kozotti stagnalas utan 2012 végére latvanyosan megugrott az addigi 18-
19%-o0s szintr6l 27%-ra. Ebben foként a rendparti nézetek térhoditasa all. A
Slovenska Nacionalna Stranka a vizsgalt idészakban kismértékii er6sodést
mutatott.

10. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Szlovénia

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 5 8 7
Eloitéletesség és joléti sovinizmus 26 26 25
Rendszerellenesség 15 35 34
Jobboldali értékorientacio 19 19 27
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 11 14 11

Sz¢ls6jobboldali partok eredménye a két utolsé EP-vélasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Slovenska Nacionalna Stranka 2,9 (0) 4,0 (0)

Spanyolorszagban az attitiid-sz¢éls6ségesek aranya a 2008-as 2%-r61 2013
elso félévére bo 6%-ra emelkedett. A valtozas hatterében a politikai intézmé-
nyekkel szembeni bizalmatlansag dramai emelkedése all: a 2002—-2008 kozott
végig 10%-on allo rendszerellenesség alindex elébb 18, majd 33%-ra nétt.
Hasonldan a legtdbb veszélyeztetett orszaghoz, Spanyolorszagban is draszti-
kusan visszaesett az Eurdpai Parlament iranti bizalom, az extrém bizalmatla-
nok aranya 7-r61 19%-ra nétt. Mindekozben az elditéletesség és a jobboldali
értékorientacio stagnalt. A félelem, bizalmatlansag és pesszimizmus pedig az
2013-ra 14%-ra emelkedett, kissé meghaladva igy a 2000-es évek elején mért
aranyokat. Erdekes, hogy Spanyolorszigban a kereslet novekedését egyélta-
lan nem kovette a kinalat névekedése, gyakorlatilag nincsen relevans szélso-
jobboldali part az orszagban.
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11. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Spanyolorszag (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 2 4 6
ElGitéletesség és joléti sovinizmus 19 17 18
Rendszerellenesség 10 18 33
Jobboldali értékorientacid 25 20 24
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 7 8 14

Szélséjobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

Egyik valasztason sem szerepelt széls6jobboldali part.

III. CSOPORT

Bulgaria esetében az ESS 2009-es adatfelvételekor kozel 25% volt az attitiid-
szélsdségesek aranya. 2010/2011-re a DEREX-érték érdemben 18%-ra mér-
sékl6dott, majd 2013. elsé negyedévére kissé megerdsodott, és ismét megha-
ladta a 20%-ot. Hasonlo trend figyelhetd meg harom alindex esetében is. A
rendszerellenesség kiemelkeddéen magas szinten van Bulgéridban, minden
masodik bolgar megkérdezett extrém modon bizalmatlan a politikai intézmé-
nyek irant, 6t6dik egyaltalan nem bizik az Eur6pai Parlamentben. Az el6ité-
letesség még mindig meghaladja a 30%-ot, a félelem, bizalmatlansag pesszi-
mizmus pedig az eddigi legnagyobb értékére, 47%-ra emelkedett az utolso
mérés soran, amelyet az orszag gazdasagi és a haztartasok anyagi helyzetének
észlelt romlésa okoz. A jobboldali értékorientacio kissé emelkedd palyat jart
be: a 2007 eleji 26%-16] hat év alatt 33%-ra emelkedett. Az Ataka Part a
vizsgalt idészakban nagyon jelentésen veszitett timogatottsagabol, de ennek
okai els6sorban a part koriili és parton beliili botranyokban (ami partszaka-
dashoz is vezetett), és a part opportunista politikaja miatti hitelességvesztés-
ben keresenddek.
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12. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Bulgaria (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 25 18 22
ElGitéletesség és joléti sovinizmus 35 29 31
Rendszerellenesség 58 45 51
Jobboldali értékorientacid 30 30 33
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 43 39 47

Szélséjobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

Szélsdjobboldali partok 2009 2014
Partija Ataka 12,0 (2) 3,0 (0)
Nac1or1§len Front za Spasenie na B 3,1 (0)
Bulgarija

13. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Ukrajna (%)

2008-2009 20102011 2012-2013

DEREX 27 19 23
Eloitéletesség és joléti sovinizmus 42 42 49
Rendszerellenesség 65 51 60
Jobboldali értékorientacio 30 21 24
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 43 33 31

Sz¢lsGjobboldali partok eredménye a két utolsd parlamenti valasztason
(%, mandatumszam)

2007 2012
Vseukrainske Obednannja *Svoboda’ 0,76 (0) 10,4 (25)

Ukrajnaban 20062009 kozott kiugréan magas volt az attitlid-szélsésé-
gesek aranya. Az akkor mért 26-27%-os ardny 2011-re jelentdsen, 19%-ra
mérséklodott. A csokkend trend azonban megtort és 2013 kdzepére 23% ko-
zelébe emelkedett az index. A szélséségesen rendszerellenesek aranya tekin-
tetében is ideiglenesnek bizonyult a csokkenés, mert 2013-ra 60%-ra nott
ennek az alindexnek az értéke. Az elbitéletességben nem jelentkezett a mér-
séklodés, értéke 20092011 kozott 42%-on stagnalt, majd errdl az eleve ma-
gas szintrdl tovabb nétt 49%-ra. Ennek hatterében nemcsak a bevandorlokkal
kapcsolatos kirekesztd nézetek erdsddése, hanem a melegek, leszbikusok
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novekvo elutasitasa is meghtizodik. A jobboldali értékorientacio kissé, mig a
félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus jelentdsebben csokkent az utolso
négy év alatt. A magas kereslet nyilvanvaléan hozzijarult a szélsdséges
Svoboda part megerdsddéséhez, amely 25 mandatumot szerzett a 2012-es
parlamenti valasztason.

IV. CSOPORT

Magyarorszagon 2009 elejére tet6zott az attitiid-szélsoségesek aranya, ekkor
21% volt a DEREX értéke. A 2010-es dnkormanyzati valasztast kovetd adat-
felvétel jelentGs enyhiilést mutatott, 11%-ra csdkkent az arany. Leginkabb a
rendszerellenesség, de kisebb mértékben az elbitéletesség és a félelem is
mérséklédott. A jobboldali értékorientacio alindex ugyanakkor emelkedést
mutatott. A 2012/2013 forduldjan késziilt legutolsd adatfelvétel szerint vi-
szont megakadt az csokkenés, a kapott 12%-0s DEREX-érték inkabb stagna-
last jelez. Pozitivnak tekinthetd, hogy az elditéletesség, ha kis 1épésekben is,
de tartésan csokkenni latszik, 45%-os értéke azonban még igy is rendkiviil
magas. A politikai intézményekben szélsdségesen nem bizok aranya némileg
emelkedett, a rendszerellenesség alindex legfrissebb értéke 25%. A jobbolda-
li értékorientacio szignifikdnsan, 33-r6l 21%-ra csokkent. Kedvezd, hogy a
tarsadalomban a félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus nem er6sodott,
ugyanakkor az érdemi enyhiilés még varat magara. Mindazonaltal a Jobbik a
csokkend kereslet ellenére meg tudta Grizni tamogatottsagat.

14. tablazat. DEREX-értékek, 2008—2013 — Magyarorszag (%)

2008-2009 2010-2011 2012-2013

DEREX 21 11 12
ElGitéletesség és joléti sovinizmus 52 49 45
Rendszerellenesség 46 21 25
Jobboldali értékorientacid 27 33 21
Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus 27 20 19

Széls6jobboldali partok eredménye a két utolsé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Jobbik 14,8 (3) 14,7 (3)

kksk
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A fent bemutatott 13 veszélyeztetett orszag koziil hat esetében — Ciprus,
Gorogorszag, Franciaorszag, Lengyelorszag, Szlovénia, Ukrajna — legalabb
egy szazalékponttal er6sodtek a szélsdjobboldali partok. Harom orszagban —
Portugalia, Szlovékia és Magyarorszdg — ennél kisebb volt a valtozas, mig
két orszagban — Olaszorszagban és Bulgaridban — gyengébben szerepeltek a
2014-es EP-valasztason a szélsGjobboldali partok, mint 6t évvel korabban.
frorszagban és Spanyolorszagban pedig nem indult radikalis jobboldali part
az eurdpai parlamenti valasztasokon.

A nem veszélyeztetett kategoriaba sorolt tiz EU-tagallam koziil haromban
(Belgium, Csehorszag ¢s Hollandia) gyengébben szerepeltek a 2014-es eurd-
pai vélasztason a radikalis jobboldali partok, mint 6t évvel korabban, Esztor-
szagban pedig tovabbra sincs jelentOs szélsGjobboldali er6. Hat orszagban
ugyanakkor erdsddést figyelhettiink meg. A dan, a finn, és a svéd partok
kampényanak fokuszaban az EU-szkeptikus vélemények és a bevandorlas-
ellenesség szerepelt. Németorszagban bar a Nemzeti Demokrata Part (NPD)
1%-o0s eredményt ért el, és ezzel egy mandatumhoz jutott, tovabbra is margi-
nalisnak tekinthetd. Az Egyesiilt Kiralysagban pedig a szélsdjobboldali Brit
Nemzeti Part (BNP) sulyos vereséget szenvedett, mikdzben a kevésbé radika-
lis jobboldali part, az Egyesiilt Kiralysag Fiiggetlenségi Partja (UKIP) jelen-
tds sikert ért el.

Fontos tehat kiemelni, hogy — bar a legtdbb esetben megfigyelhetd az
egyiitt jaras — azokban az orszagokban, ahol magas a DEREX értéke, nem
feltétleniil talalunk erds szélsdjobboldali partokat vagy mozgalmakat, ugyan-
akkor ott is lehetnek ilyen politikai erék, ahol az index értéke alacsony. A
sz¢ls6jobboldali politikai kinalatot a tarsadalmi kereslet mellett szdmos mas
tényez0 is meghatarozza tehat, igy példaul a politikai hagyomanyok, a mult
feldolgozottsaga, az intézményes korlatok, a szélsdjobballal szemben érvé-
nyesilo politikai stratégiak hatékonysaga, a politikai erdtér és a partrendszer
szerkezete, illetve a szélsdjobboldal szervezeti ereje €s politizalasanak haté-
konysaga. Tobb esetben megfigyelhetdé az is, hogy a szélsgjobboldalisag
er6sodése altal gerjesztett igények kielégitését a mainstream partok vallaljak
magukra. Igy a novekvé bevandorlasellenesség vagy az Eurdpai Unidval
szemben megfogalmazott kritikak egyre erésebben jelennek meg a fobb jobb
vagy akar baloldali partok politizdlasaban. Igy a szélsGjobboldali attitiidok
er6sddése jelentette politikai kockédzat sokszor nem is a szélsGjobboldali
partok megjelenése és eldtdrése esetén nagyobb, hanem éppen akkor, ha a
sz¢élsGjobboldalisag iranti keresletnek a féaramu partok igyekeznek megfelelni.
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4. Az eurdpai és a magyar attitiid-szélsoségesek szocio-demogrdafiai
jellemzoi

2012 és 2013 fordulojan Magyarorszagon 12% volt az attitlid-szélsdségesek
ardnya a tarsadalomban. Ugyanekkor Eurépaban atlagosan® 6% volt ez a
mutatd. Az alabbiakban attekintjiik, hogy melyek az eurdpai attitiid-szél-
sOségesek legfébb demografiai jellemzdi. Elemzésiinkhéz az ESS legfris-
sebb, 6. hulldmanak adatbazisabol 24 eurdpai orszag® Gsszevont mintajat
készitettiik el, melyet népességszdmmal stlyoztunk. Az eurdpai minta sulyo-
zatlan elemszdma 45 007.

Az attitlid-szélsdségesek kozott az atlagnal kis mértékben tobb nét tala-
lunk, mint férfit. Mig a teljes eurdpai mintaban 53% volt a ndk aranya, addig
az attitiid-szélsGségesek korében 55%. A nemzeti szintii adatok tekintetében
ugyanakkor nincsenek szignifikans eltérések a nemek aranya kozott. Ez
mondhaté el a magyarokrol is, akik koérében kdzel azonos a nemek aranya az
attitlid-sz¢élsGségesek kozott.

Az eurbpai attitiid-sz¢ls6ségesek idGsebbek az atlagnal. Atlagéletkoruk
53,6 év, ami kozel hat évvel haladja meg a teljes adatbazison kapott értéket.
Hazankban is hasonlo eltérés figyelheté meg, de az életkori tobblet (négy év)
azonban elmarad az eurdpai mintara jellemz6 értékt6l, Magyarorszagon az
attitlid-szélséségesek korében tobb a fiatal.

A lakohely telepiiléstipusat illetden Eurdpaban az attitiid-széls6ségesek
kozott feliilreprezentaltak a falvakban €10k, mig az atlagnal kevesebben van-
nak koriikben a nagyvarosok elévarosaiban ¢lok. A nagyvarosi és a kisvarosi
lakossag aranya ugyanakkor egyarant megfelel a teljes mintaban kapott ér-
téknek. A magyar attitlid-szélsoségesek kozott pedig a falvakban €16k rész-
aranya magasabb az atlagnal.

Az iskolazottsagot tekintetve az eurOpai attitiid-sz¢éls6ségesek erdsen
alulképzettek: atlagosan 2,5 évvel kevesebb iddt toltottek iskoldban, mint a
teljes minta. 51%-uk legmagasabb iskolai végzettsége legfeljebb ISCED-2-es
szintli, szemben a teljes mintdban kapott 30%-os arannyal. A fels6foka vég-
zettséget jelentdé ISCED-5-6s vagy 6-os szintet pedig csupan 8%-uk teljesitet-
te, mig ugyanez az arany a teljes mintaban a 26%-ot tesz ki. A magyar atti-
tid-szélsoségesek csoportja is hasonlo jellemzokkel rendelkezik: koriikben az

2 ESS 6. hullama 24 eurdpai orszag dsszevont, népességszammal sulyozott adatbazisanak elem-
zése alapjan.

* Az adatbazisban szereplé orszagok a kovetkezék: Belgium, Bulgéria, Svajc, Ciprus, Csehor-
szag, Németorszag, Dania, Esztorszdg, Spanyolorszag, Finnorszag, Franciaorszag, Egyesiilt
Kiralysag, Magyarorszag, frorszag, Izland, Olaszorszag, Litvania, Hollandia, Norvégia, Len-
gyelorszag, Portugalia, Svédorszag, Szlovénia, Szlovakia.
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altalanos iskolat és a szakmunkasképz6t végzettek a feliilreprezentaltak (37,
illetve 31%, szemben a teljes magyar mintdban kapott 24, illetve 27%-kal).

16. tablazat: Egyes szocio-demogrdfiai valtozok aranya az eurdpai és a magyar
attitiid-szélséségesek korében, 2012-2013 (%)

Eurdpa Magyarorszag
Eurépai attitid-  Teljes minta ~ Magyar attitid- Teljes minta
szélsGségesek (N=45 007) szélséségesek (N=2014)
(N=3189) (N=235)

Nem (szign.: 0,001) (szign.: 0,179)
Férfi 45 47 49 45
N6 55 53 51 55
Eletkor (év) (eta=0,081) (eta =0,070)
Atlagéletkor 53,6 48,0 50,8 47,2
Lakohely tipusa (szign.: 0,000) (szign.: 0,029)
Nagyvaros 17 17 21 26
Nagyvaros elévarosa 9 12 2 3
Varos vagy kisvaros 34 34 37 36
Falu vagy kozség 37 34 37 34
Iskolazottsag (szign.: 0,000) (szign.: 0,000)
ISCED 1. 25 13 7 4
ISCED 2. 26 17 30 20
ISCED 3. 39 39 51 53
ISCED 4. 2 4 5 5
ISCED 5-6. 8 26 8 18

Gazdasagi aktivitas (szign.: 0,000)

(szign.: 0,000)

Fizetett munkat

végez 36 49
Tanul 2 9
Munkanélkiili 13 8
Nyugdijas 33 23

32 46
3 8
17 8
33 26

Megjegyzés: Az egyes valtozok esetében az attitiid-szélséségesek ¢s a teljes minta kozotti kii-
I6nbségek eltérésének szignifikanciaértékeit a megfeleld sorokban zardjelben tiintettiik fel.
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Aktivitas vonatkozasaban az eurodpai attitid-sz¢élséségesek korében az at-
lagnal tobb a munkanélkiili és a nyugdijas. Elébbiek 13%-os ardnya 5 sz4za-
lékponttal haladja meg az atlagos munkanélkiiliséget. Mikdzben minden
harmadik attitlid-széls6séges nyugdijas, a komplementer csoportban aranyuk
csupan 22%. Ennek kovetkeztében erdsen alureprezentaltak koriikben a fize-
tett munkabol €16k (36%, szemben az eurdpai mintaban kapott 49%-kal) és a
tanulok (2%, szemben a teljes minta 9%-aval).

5. Magyarorszag sajatossagai

Nemzetkozi 0sszehasonlitasban szembetiind a magyarorszagi adatokra jel-
lemz6 dramai hektikussag, ami elsésorban a rendszerellenesség gyors valto-
zasaban figyelhetd6 meg. A demokratikus intézményekhez vald allampolgari
viszonyban adataink szerint akar néhany év leforgasa alatt is alapvetd valto-
zasok tudnak végbemenni egy tarsadalmon beliil. Ennek alapjan a szélséjobb-
oldal iranti keresletben sokszor megfigyelhet6 valtozékonysagnak, a tarsada-
lom ,,szalmaldng” természetének egyik okaként egyértelmiien a politikai in-
tézményekkel kapcsolatos attitidok rendkiviili dinamikajat emlithetjiik. Ez
Magyarorszag mellett a leginstabilabb orszagokra jellemzd, példaul Ukrajnara.

Az ESS els6 négy hulldma soran (2002-2009 k6z6tt) a rendszerellenesség
alindex értéke egy viszonylag alacsony szintrdl indulva folyamatosan emel-
kedett Magyarorszagon. Az ESS 4. hullimanak adatfelvétele 2009. februar
20. és aprilis 20. kozott zajlott. Emlékezetes, hogy Gyurcsany Ferenc, akkori
miniszterelndk lemondésa is éppen erre az idészakra esett. A politikai-
gazdasagi valsag miatti rendkiviil kedvezétlen kdzhangulatot az akkori
DEREX értékei is visszatiikrozik: a rendszerellenesek aranya extrém magas,
46%-os volt ekkor. Mivel a masik harom alindex — az elditéletesség, a jobb-
oldali értékorientacio és a pesszimizmus — kevésbé valtozik dinamikusan, a
rendszerellenes érziiletek erdsodése a DEREX 0sszértékét mind magyar,
mind nemzetkozi Osszehasonlitasban kiugréan magas szintre (21%) emelte.
A vizsgalt 34 orszag sorrendjében akkor az 5. helyre kertiltiink; csak az akko-
riban Magyarorszagndl is instabilabb Bulgaria, Lettorszag, Torokorszag és
Ukrajna el6z6tt meg minket.

Az 6todik hullam adatfelvétele 2010. oktober 19. és december 10. kdzott
zajlott, a Fidesz szamara elsopré gydzelmet okozo orszaggylilési, majd on-
kormanyzati valasztasok utan. A valasztok j kormany iranti bizalma és op-
timizmusa ekkor volt a tetéponton, ez pedig visszatiikr6z6dott a rendszerelle-
nesek felére csokkend aranyaban is.
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1. bra. Tarsadalmi hangulat alakuldsa és az ESS adatfelvételei Magyarorszagon,
2006-2013 (%)

Altalaban véve az orszagban a dolgok ...

Bajnai- 2.0rban-
kormany kormany

2. Gyurcsany- ESS4
kormany
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----- ...jéiranyba mennek e .
ESS5 '.. - "_.' )
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Forras: Median, ESS adatfelvételek: ESS3 (2006. 11. —2007. 01.) ESS4 (2009.02. — 2009. 04.)
ESS5 (2010. 10. -2010. 12.) ESS6 (2012.11. - 2013. 02.)

Az ESS 6. hullam adatfelvételének idejére (2012. november 10. és 2013.
februar 17. k6zott) azonban ismét romlott a kdzhangulat. A Medidn adatai
szerint ekkor a feln6tt lakossag bé 70%-a vélte ugy, hogy rossz irdnyba ha-
ladnak a dolgok Magyarorszagon. Ez visszatiikr6z6dott az intézményi bizal-
mi adatokban is, azaz a rendszerellenesség alindex értéke ismét nétt. A leg-
frissebb DEREX-¢értékek alapjan a megkérdezettek kozel 30%-a volt szEélsé-
ségesen bizalmatlan Magyarorszagon a politikai intézményekkel szemben. Ez
masfélszerese a két évvel korabban kapott értéknek, és megkozeliti a 2006
végén felvett ESS 3. hullaméanak adataibol kapott 33%-os aranyt.

A DEREX tehat jol mutatja, hogy Magyarorszagon milyen nagy kilengé-
seket mutat a politikai intézményekbe vetett bizalom. Ez a hektikussag (mely
az esetek tobbségében szélsdséges bizalmatlansagba csap at) onmagaban is
veszélyforras, mivel kedvezhet a hirtelen hangulatallapotokat meglovagold
politikai eréknek. A rendszerellenesség utolsé két értéke pedig ravilagit arra
is, hogy kormanyzasa kezdetén a Fidesznek kivald lehetdsége lett volna a
hazai tarsadalom mérséklésére, a kordbban sokat emlegetett valodi konszoli-
daciora — ezt a lehetdséget azonban eljatszotta. Mindez azt is jelenti, hogy az
Orban-rendszer csupan latszolagos stabilitast élvez, amely kétharmados par-
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lamenti tobbségébdl, valamint az ellenzék gyengesége miatt fennallo relativ
partpolitikai er6folényébdl adodik. A tarsadalom mélyrétegeiben ugyanakkor
nincs megnyugvas, a szélsdséges rendszerellenesség aktudlis mértéke nem-
zetkdzi Osszehasonlitdsban igen magasnak tekinthetd, és aligha teszi biztossa
barmely politikai rendszer szamara a tartds berendezkedés lehetdségét.

Hasonlo folyamatokat jelez a TARKI altal 2013 6szén publikalt Ertékek
2013 cim tanulmany, amely 4 gazdasagi novekedés tarsadalmi, kulturalis
feltételei cimii kutatas 2013. évi hullamanak eredményeit mutatja be (TARKI
2013a, 2013b). Ebben a tanulmanyban a kutatok négy teriileten (bizalom,
normakdvetés, az allam szerepének és a demokracianak megitélése) vizsgal-
tak a lakossagi vélemények alakulasat. A részben a World Value Survey adat-
bazisan alapuld elemzésiikben elsGsorban id6beli dsszehasonlitasokat tettek,
a 2013-as allapotot hasonlitottak 6ssze a négy évvel korabbi, 2009-es allapot-
tal. A valaszolok 2013-ban atlagosan kevésbé tartottak fontosnak a demokra-
ciat, mint 2009-ben, és ezzel parhuzamosan, tobben gondoltdk az orszagot
demokratikusnak, mint korabban. Ebben vélhetden az is szerepet jatszhat, ha
az éppen kormanyon levokhoz kothetd politikai azonosuldssal rendelkezok
(2013-ban a magukat jobboldalinak mondok) a 2010 eldtti kormanyzasi mo-
dot tartottdk antidemokratikusnak, de nem gondoltdk ugyanezt a 2010 utdni
kormanyzasrdl. Ezzel szemben a magukat baloldaliként definialok a jobbol-
dali kormanyzast vélték antidemokratikusnak, mikdzben a 2010 eldtti gya-
korlatot nem tartottdk annak. A TARKI kutatoi megéllapitottak azt is, hogy
az intézményekbe vetett bizalom nagyban fiigg a politikai identitastol, tehat
az intézményi bizalom relativizalodik, attol fiiggéen, hogy ki adja a kor-
manyzatot. A normak esetében pedig olyan helyzetet eredményez, amelyben
a normak megitélésében az altalanos értékek (a helyesr6l és helytelenrdl
vallott felfogasok) mellett az is szerepet kezd jatszani, hogy kik kovetik a
normakat és kik szegik meg azokat — a normak tehat instrumentalizalodnak
(TARKI 2013a, 2013b).

6. Kovetkeztetések

Eurépaban az utdbbi években nem annyira az elditéletek és az idegenellenes-
ség, hanem inkdbb az Eurdpai Unidval és altalaban a képviseleti rendszerrel
valo egyre szélesebb korli elégedetlenség adjak a szélsdjobboldali partok
legfontosabb tarsadalmi felhajtéerejét. Osszehasonlitva a DEREX alapjat
jelentd European Social Survey (ESS) elsé harom hullaméanak (2002-2007)
legkorabbi, valamint az utols6 harom hullam (2008-2013) legtijabb adatait
tekintve megallapithatd, hogy a szélsGségesen rendszerellenesek aranya az
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utobbi években 28 eurdpai orszag koziil 17-ben emelkedett, aranyuk a korab-
bi atlagosan 15%-o0s értékr6l 24%-ra nodtt. A kifejezetten az Eurdpai Parla-
ment irdnt szélséséges bizalmatlansagot taplalé valaszadok ardnya is egyér-
telmi emelkedést mutat. 28 eurdpai orszag koziil 22-ben nétt az EP-ben egy-
altalan nem bizok aranya. Két orszagban stagnalt, mig négyben — dontden a
skandinav allamokban — minimalisan csokkent ez a fajta bizalmatlansag. Az
egy évtizeddel ezel6tti allapothoz képest a rendszerellenesség jelentdsen
magasabb szinten all ma Cipruson, Olaszorszagban, Spanyolorszagban, Por-
tugaliaban, Magyarorszagon, Csehorszagban, Szlovéniaban és Gordgorszag-
ban (ez utobbi orszagban tiz év alatt a lakossag egyo6tdodérdl kozel kétharmad-
ara nott a rendszerellenesek aranya).

A térképre tekintve azonban tovabbra is azt lathatjuk, hogy az Eurdpa sta-
bilitasara kockazatot jelentd attitlidok a kontinens keleti és déli részét fenye-
getik leginkabb. Lehet, hogy Nyugat-Eurdpa sok orszagaban el6retdrésben
van a sz¢élsGjobb, a tarsadalom azonban altalaban tovabbra is kevésbé fogé-
kony a teljes kirekesztést és a rendszer radikalis 4talakitasat igérd ideologidk-
ra. Nem véletlen, hogy a 2014-es eurdpai parlamenti valasztas kampéanyaban
Nyugat- és Eszak-Eur6pa sz¢lsdjobboldali partjai ,,visszafogottabbak™ voltak
az idegenellenességben, mint korabban, és az Eurdpai Unio lett szdmukra a £6
ellenség, a bevandorlassal kapcsolatos problémakat mar inkabb ennek kereté-
ben értelmezik. Ezek a partok tehat bar EU-ellenesek, és sok szempontbol a
sz€ls6jobboldalinak nevezett partcsaladba sorolhatok, ¢lesen kizarjak a lehe-
toségét annak, hogy egyiittmiikdodjenek Kelet- és Dél-Eurdpa kevésbé mode-
raltabb széls6jobboldali erdivel: igy példaul a magyar Jobbikkal, a bolgar
Atakaval vagy a gorog Arany Hajnallal.

Az eurOpai Osszkép szintjén tehat egyértelmiinek tlinik a tendencia. Ha
azonban az egyes orszagokat kozelebbrdl megvizsgaljuk, akkor bonyolultabb
folyamatokat lathatunk. Az elemzésiinkben targyalt orszagok esetében példa-
ul az latszik, hogy mig Nyugat- és Eszak-Eurépaban a szélsGjobboldalra
sorolt partok mérs¢klodése, kozép felé huzodasa teremti meg a jobb szereplés
lehetdségét, addig Dél- és Kelet-Europaban inkabb a tarsadalomban megno-
vekedett keresletre épiilnek ra a szélsdjobboldali erdk. A kozos pont ezekben
a politikai szereplokben az Eurdpai Unid biinbaknak vald kikialtasa, amely-
hez a tarsadalmi attitlidok elmult években bekdvetkezett valtozasai Eurdpa-
szerte jo alapot teremtettek.
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Melléklet

MI1. téblazat: A DEREX alindexeinek képzése és a felhasznalt ESS-kérdések

ElGitéletesség és joléti sovinizmus
Homofdbia
— Hagyni kell, hogy a meleg férfiak és a leszbikus nok szabadon ¢éljék az életiiket melegként és

leszbikusként ugy, ahogy akarjak.
(5 —’egyaltalan nem ért egyet’ valaszok az 1-t6l 5-ig terjedd skalan)

Bevandorlasellenesség

— A kiilfoldon €16 nem magyar nemzetiségiiek mekkora részének engedné meg a betelepiilést?
(4 —’senkinek nem kellene megengedni’ valaszok az 1-t6l 4-ig terjedd skalan)

— Az Eurdpan kiviili szegényebb orszagokban ¢16 emberek mekkora részének kellene megen-
gedni, hogy Magyarorszagra j6jjon élni?

(4 — ’senkinek nem kellene megengedni’ valaszok az 1-t6l 4-ig terjed6 skalan)

— Altalaban véve art, vagy hasznal Magyarorszag gazdasaganak, hogy més orszagokbol ide-
jonnek élni emberek?

(0 és 1 valaszok a 0-tol 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — "art a gazdasagnak’)

— Mit mondana, Magyarorszag kulturalis életének altalaban véve artanak, vagy inkabb gazda-
gitjak, akik mas orszagbol idejonnek élni?

(0 és 1 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — ’artanak a kulturalis életnek”)

— Rosszabb, vagy jobb hely lett-e Magyarorszag azzal, hogy mas orszagbol idejottek emberek
éIni?

(0 és 1 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — ’rosszabb lett’)
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Rendszerellenesség

Elégedetlenség a politikai rendszerrel

— Mennyire elégedett a jelenlegi magyar kormany munkajaval?

(0 és 1 valaszok a 0-tol 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — ’teljesen elégedetlen’)

— Mindent dsszevetve mennyire elégedett Magyarorszagon a demokracia mitkodésével?
(0 és 1 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — ’teljesen elégedetlen’ )

Bizalmatlansag a nemzetkozi szervezetekkel szemben

— On személy szerint mennyire bizik az ENSZ-ben?

— On személy szerint mennyire bizik az Eurdpai Parlamentben?

(0 és 1 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 0 —egyaltalan nem bizik’)
Bizalmatlansag a jogrendszerrel és a jogalkalmazokkal szemben

— On személy szerint mennyire bizik a magyar jogrendszerben?

— On személy szerint mennyire bizik a rendérségben?

(0 és 1 valaszok a 0-t6] 10-ig terjedd skalan, ahol 0 —egyaltalan nem bizik”)
Bizalmatlansag a politikai elittel szemben

— On személy szerint mennyire bizik a magyar Orszaggyiilésben?

— On személy szerint mennyire bizik a politikusokban?

(0 és 1 valaszok a 0-t6] 10-ig terjed6 skalan, ahol 0 —egyaltalan nem bizik”)

Jobboldali értékorientacid

Szélséjobboldali dnelhelyezés

— A politikaban az emberek gyakran beszélnek ,,bal-” és ,,jobboldalrél”. Hol helyezné el 6nma-
gat ezen a skalan, ahol a 0’ a baloldalt, a *10” a jobboldalt jelenti?

(9 és 10 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 10 — ’jobboldali’)

Tradicionalizmus

— Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: A hagyomanyok fontosak széméra.
Megprobalja kovetni azokat a szokasokat, amelyeket a vallasi vagy csaladi hagyomanyok
hagytak ra.

(1 —’nagyon hasonlit ram’ valaszok az 1-t6l 6-ig terjed6 skalan)

— Fiiggetleniil attl, hogy On tartozik-e valamelyik egyhdzhoz vagy felekezethez, mennyire
tartja vallasosnak magat?

(9 és 10 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 10 — *nagyon vallasos’)

— Az olyan kiilonleges alkalmaktol eltekintve, mint az eskiivék és a temetések, mostanaban
milyen gyakran vesz részt vallasi szertartasokon?

(az 1 —’minden nap’, 2 — "hetente tdbbsz6r’, 3 — "hetente egyszer’ valaszok az 1-t6l 7-ig terje-
dé skalan)

Szabdlykivetés és rendpartisag

(1 — "nagyon hasonlit ram’ véalaszok az 1-t6l 6-ig terjed skalan)

— Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szaméra, hogy mindig
megfelelden viselkedjen. El akarja keriilni, hogy olyat tegyen, ami mas ember szemében
helytelen.

— Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Azt gondolja, hogy az embereknek
azt kell csinalniuk, amit masok mondanak nekik. Azt gondolja, hogy az embereknek mindig be
kell tartaniuk a szabalyokat, akkor is, amikor senki sem figyeli 6ket.

— Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szamara, hogy a kormany
biztositsa biztonsagat mindenfajta fenyegetéssel szemben. Azt akarja, hogy az allam erés
legyen, hogy meg tudja védeni polgarait.
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— Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos széméra, hogy biztonsagos
koriilmények kozott éljen. Elkeriil mindent, ami veszélyezteti biztonsagat.

Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus

Elégedetlenség az élettel
— Mindent Gsszevetve mennyire elégedett mostani életével?
(0 és 1 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — ’teljesen elégedetlen’)

Gazdasagi bizonytalansag és aggodalmak

— Mindent dsszevetve, mennyire elégedett Magyarorszag jelenlegi gazdasagi allapotaval?

(0 és 1 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — ’teljesen elégedetlen’)

— Melyik leiras kozeliti meg leginkabb az Ondk haztartisanak jelenlegi jovedelmi helyzetét?
(4 — nagyon nehezen éliink meg a jelenlegi jovedelmiinkb6l” valaszok az 1-t61 4-ig terjedd
skalan)

Kézbiztonsagi félelmek

— Mennyire érzi tigy, hogy ezen a kornyéken sotétedés utan biztonsagos egyediil sétalni?

(4 — ’egyaltalan nem biztonsagos’ valaszok az 1-t6l 4-ig terjedd skalan)

Gyanakvas madsokkal szemben

— A legtobb emberben meg lehet bizni, vagy nem lehetiink elég 6vatosak az emberi kapcsola-
tokban?

(0 és 1 valaszok a 0-t6] 10-ig terjed6 skélan, ahol 0 — *nem lehetiink elég ovatosak”)

— Gondolja, hogy a legtobb ember, megprobalna kihasznélni Ont, ha alkalma nyilna ra, vagy
igyekeznének tisztességesek lenni?

(0 és 1 valaszok a 0-tol 10-ig terjedd skalan, ahol 0 — "a legtobb ember megprobalna kihasznal-
ni’)

— On szerint az emberek inkabb csak magukkal torddnek, vagy altalaban segitkészek?

(0 és 1 valaszok a 0-t6l 10-ig terjedd skalan, ahol 0 —’az emberek inkabb csak magukkal tordd-
nek”)

M2. tablazat. DEREX-értékek (%) és a szélséjobboldali partok eurdpai parlamenti
valasztasi eredményei (%, mandatum) a nem veszélyeztetett tagallamokban
(V. és VI. csoport)

BELGIUM
2008-2009 2010-2011 2012-2013
DEREX 3 3 3

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Vlaams Belang 9,9 (2) 4,1 (1)
Lijst Dedecker 4,5(1) -
Front National 1,35(0) -
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CSEHORSZAG

2008-2009 2010-2011 2012-2013
DEREX 7 8 8

Szélsdjobboldali partok eredménye a két utolsdé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
DSSS 1,1 (0) 0,5 (0)
DANIA
2008-2009 2010-2011 2012-2013
DEREX 1 I 1

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Dansk Folkeparti 15,3 (2) 26,6 (4)
EGYESULT KIRALYSAG
2008-2009 2010-2011 20122013
DEREX 5 4 4

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
BNP 6,2 (2) 1,1(0)
UKIP 16,5 (13) 26,8 (24)
ESZTORSZAG
2008-2009 2010-2011 2012-2013
DEREX 6 4 5

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014

Egyik valasztason sem szerepelt széls6jobboldali part.
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FINNORSZAG

2008-2009 2010-2011 2012-2013
DEREX 1 1 1

Szélsdjobboldali partok eredménye a két utolsdé EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Perussuomalaiset 9,8 (1) 12,9 (2)
HOLLANDIA

2008-2009 2010-2011 2012-2013
DEREX 1 1 2

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
PVV 17,0 (4) 13,3 (4)
LITVANIA
2008-2009 2010-2011 20122013
DEREX 13 13 5

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Tvarka ir teisingumas 12,2 (2) 14,3 (2)
NEMETORSZAG
2008-2009 2010-2011 2012-2013
DEREX 3 3 2

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
NPD - 1,0 (1)
SVEDORSZAG
2008-2009 2010-2011 20122013
DEREX 1 1 1

SzélsGjobboldali partok eredménye a két utolsd EP-valasztason
(%, mandatumszam)

2009 2014
Sverigedemokraterna 3,3(0) 9,7(2)




