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Neégy etlid fogyasztasra
Sik Endre

Mivel az elmult évezredév utolséd évtizedének fogyasztasi szokasait a KSH
haztartas- és kiskereskedelmi statisztikaibol lehet legjobban megismerni,
ezért ebben az elemzésben a fogyasztds olyan szociologiai jellemz6it muta-
tom be, amelyekr6l mas forras nem all rendelkezésre. Masként, e munka
olyan fogyasztasszociologiai ujjgyakorlat, amellyel ujszerii kérdések megfo-
galmazasara és megvalaszolasara torekszem. Az elemzés mifaja pedig azért
az etlid, mert célom nem a kivalasztott négy probléma alapos feldolgozasa,
hanem rovid, érdeklddést felkeltd és tovabbgondolasra serkentd felvazolasa.

1. Az ujdonsdg értéke

Koézhely, hogy a fogyasztasorientalt (ami vilagnézet szerint nevezhetd mo-
dernnek, nyugatinak, gazdagnak, globalizalodonak, kapitalistanak, piacinak
is) gazdasagokban az Ujdonsag a fogyasztasnak vezérld értéke. Ezt sugallja a
reklam (minden évben mas autd nyeri az év autdja cimet, minden évben
valamit valtozik a rekldm-vezeté mosopor, tampon, sampon ¢és hajlakk dssze-
tétele, kiszerelési modja, szine vagy szaga), és ezt halljuk gyerekiinktél (me-
lyik az éppen legmenébb cipomarka (Nike, Adidas, Reebok?) vagy rapper
(Sub Bass Monster?). Az 1999. évi TARKI Héztartis Monitor-felvételben
két kérdéssel vizsgaltuk, hogy a mai magyar tarsadalomnak mely csoportjaira
jellemzo leginkabb és legkevésbé, hogy az ijdonsagot fontosnak ¢és jo dolog-
nak tartjak, és alig varjak, hogy uj dolgokat probaljanak ki."

Eredményeink szerint, egyrészt a magyar lakossag 25%-a kész minden
ujdonsagot azonnal kiprobalni. Masrészt 42%-uk az 01j dolgokat a fejlodés

1 A két kérdés a kovetkezé volt: ,,Hogyan jellemezné magit?” 1 — On az a tipus, aki azonnal
szeret kiprobalni minden 0j terméket, vagy; 2 — inkabb megvarja, amig masok kiprobaljak azo-
kat?; 3 — attol fiigg; 9 — nem tudja.

,,Az emberek kiilonbozoképpen vélekednek az 0j dolgokrél. On melyik véleménnyel ért inkabb
egyet?” 1 — A legtobb uj dolog fejlédést jelent, vagy; 2 — az 0j dolgok tobbsége csak arra valo,
hogy az emberek minél tobb pénzt koltsenek? 3 — attol fiigg; 9 — nem tudja.

323



Sik Endre: Négy etiid fogyasztasra

motorjanak, 34%-uk viszont a fogyasztas manipulalt ndvelésén keresztiili
profitszerzés technikajanak latjak.

Mely tarsadalmi csoportokra jellemz6 leginkabb az wjdonsag-partisag
(vagyis az 1j dolgok kiprobalasanak vagya, illetve az Gjdonsag és a fejlodés
fogalmainak 0Osszekotése)? Ilyen tarsadalmi csoportok az idegen nyelvet
besz¢€l6k, az orszag észak-nyugati régidjaban lakok, a rendszeres Gjsagolva-
sok, a vallalkozé szellemiiek és kockazatkedvelSk,” szakmunkasképzét vagy
kozépiskolat végzettek és a fiatalok. Jellemzo rajuk, hogy csaladjuk anyagi
helyzetét a minta atlaganal nagyobb aranyban hajlamosak a hazai magancé-
gek alkalmazottaihoz, illetve a nyugat-europai életszinvonalhoz hasonlitani.

Az ujdonsag-ellenesség (akik tehat az Gjdonsagban az emberek tudatos
becsapasat vélik felfedezni) jellemzd csoportjai a betegeskeddk és az ano-
miara hajlamosak,’ a csalad anyagi helyzetének multjat, jelenét és jovojét
rossznak érzékeldk, a magukat a munkasosztalyba soroldk, a legfeljebb nyolc
altalanos iskolat végzettek, az idésebbek, a kevesebb konyvvel és vagyonnal
rendelkezdk.

Mivel magatdl értetddonek tekintem, hogy az anyagi helyzet és az életkor
erésen befolyasolja az (ijdonsaghoz vald viszonyt, ezért kiilon is megvizsgal-
tam az anyagi helyzet harom Osszetevdjének (vagyon, jovedelem és a fo-
gyasztas mérete), valamint az életkornak és az Gjdonsaghoz valé viszonynak
a kapcsolatat (1-3. abrak).

Az Gjdonsag-partiak korében a nagyobb vagyontak és a magasabb jove-
delmitiek vannak tdbben, az Gjdonsag-ellenesek esetében forditva. A fogyasz-
tds mértékében nincs eltérés az jdonsdgpartiak és az ujdonsag-ellenesek
kozott.

A vagyon és a jovedelem és az Gjdonsaghoz vald viszony kozotti 6ssze-
fliggés esetében az a kiilonbség figyelhetdé meg, hogy mig a vagyon esetében
erés és folytonos a kvintilisek kozotti eltérés, addig a jovedelem esetében
csak a legnagyobb kvintilisbe tartozok aranya tér el az Gjdonsadghoz vald
viszony két tipusaban (1. és 2. abra).

2 A vallalkozd szellemiiek csoportja azokat foglalja magaban, akik ha nagy pénzhez jutnanak,
vallalkozasba fektetnék azt ahelyett, hogy felélnék vagy félretennék, a kockazatkedveloké pedig
azokat, akik kedvelik a nagy jovedelmii, bar kockazatos allasokat (az atlagos jovedelmdi, de
biztos allasokkal szemben).

3 Azt tekintjik betegeskedonek, aki 6nmagat a hasonld korti magyar lakossaghoz képest rosz-
szabb egészségi allapotiként jellemezte. Andomiara hajlamosnak tekintjiik, aki egyetért olyan
allitasokkal, melyek szerint til gyorsan valtoznak a dolgok, naprol napra lehet csak élni, az
¢életnek nincs értelme, illetve aki onmagat értéktelennek tartja.

4 A vagyon nagysagat a valaszolo altal adott lakas, autd, ingatlan és értékesebb tartds fogyasztasi
cikkek és kincsek értékének dsszegével becsiiljiik.
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1. abra A vagyon mértéke harom fogyasztoi csoport korében (%)
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Megjegyzés: A hdrom csoport: az Gjat kiprobalni vagyok (I:JJPROBALO), az Ujdonsagban a
fejlédés motorjat (UJJO), illetve a pénzkdltés manipulacidjat (UJROSSZ) 1atok.

2. abra Az egy fore juto jovedelem nagysaga harom vizsgalt fogyasztasi csoport
korében (%)
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Megjegyzés: A megkérdezetteket 6t kategoriaba osztottuk az egy fore jutd jovedelem nagysaga
szerint. Az dbra roviditéseinek értelmezése megegyezik az 1. abraéval.
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A megkérdezetteket 6t kategoriaba osztottuk vagyonuk nagysaga szerint.
Az also6 kvintilis a legkisebb, a felsé kvintilis a legnagyobb vagyonnal ren-
delkezoket foglalja magaban. Ha az Gijdonsaghoz valé viszony nem filiggne a
vagyon mértékétdl, akkor minden kvintilisbe a 20%-a tartozna. Ahol ennél
magasabb az érték, abba a vagyonkvintilisbe nagy, ahol alacsonyabb, abba a
vagyonkvintilisbe kicsi az adott ujdonsagtipus bekeriilésének esélye.

A kor ¢és az ujdonsaghoz vald viszony kozotti kapcesolat esetében megfi-
gyelhetd (3. abra), hogy a kor novekedésével folytonosan és erdsen nd az
ujdonsag-ellenesség mértéke. Ennek ellentéte az ujdonsag-partisag és a kor
kozotti osszefliggés trendje, egyetlen kivétellel, a 31-50 év kozottiek (de
kiilondsen a 31-40 éves korosztalyba tartozok) nem tekintik az ujdonsagot a
fejlédés motorjanak.

Az anyagi helyzet és a kor ujdonsag-partisagra €s ellenességre gyakorolt
egylittes hatasanak mértékét mutatja az 1. tablazat felsé része (A modell). A
fliggd valtozok az ijdonsaghoz vald viszonyt kifejezé dichotom valtozok (1,
ha egyetért a valtozdé megnevezésében foglalt allitassal, 0 ha nem). A mo-
dellben négy fiiggetlen valtozo hatasat vizsgalom. A harom anyagi helyzetet
kozelité valtozok kvintiliseib6l dichotom valtozosort képeztem (referencia-
csoport a 3. kvintilis). A kor esetében is hasonlo valtozdsorral dolgoztam, itt
a 41-60 éves korcsoportok szolgalnak referenciacsoportként. A kérdés az,
hogy a harom anyagi helyzetet mutaté valtozo és a kor hatasa koziil melyik
az igazan fontos az ujdonsaghoz vald viszony meghatarozasaban.

3. abra A harom fogyasztasi csoport aranya korcsoportonkeént (%)
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A viszonylag magas talalati arany és az, hogy az illeszkedés erejét mutatod
mérészam nem magasabb (sokkal) az elemszamnal (ami a modell szabadsag-
fokahoz all kozel), lehetévé teszi, hogy a modellt értelmezziik. Mindharom
ujdonsag-valtozo esetében igaz, hogy a kor hatdsa er6sebb az anyagi helyzet
valtozoinal. A fiatalok (anyagi helyzetiiktdl fiiggetleniil) ijdonsag-partiak, az
iddsek ujdonsag-ellenesek. Mint varhato volt, a kisebb jovedelem és a va-
gyontalansag gatja az ujdonsag-partisagnak, és noveli az jdonsag-ellenesség
esélyét. Ezen Osszefliggés hatdsa a masik irdnyban nem érvényesiil, a na-
gyobb jovedelem és vagyon nem tesz valakit ujdonsag-partiva vagy tjdon-
sag-ellenessé. A jovedelem és vagyon hianya tehat korlatja az Gjdonsag ked-
velésének (vagy ennek vallalasanak, v.0. ,,savanyu a sz616”-hatés vagy kog-
nitiv disszonancia-csokkentés), de a hedonista magatartas a nagy jovedelem-
tdl és vagyontdl sem valik vallalhatova. A fogyasztas szinvonala és az ujdon-
saghoz valo viszony kozotti kapcsolat gyengébb.

1. tdblazat 4 ujdonsdaghoz valo viszonyt alakito tényezok — a logisztikus regresszio
egyiitthatoi

Ujat kiprobalna Ujdonsag=rfejlédés  Ujdonsag=fogyasztas-
manipulalés
A modell
N 3169 3151 3151
Talalati arany (%) 74 57 65
Illeszkedés ereje 3183 3164 3163
JOVFO=1 0,68* 0,76* 1,35%
JOVFO=2 0,98 0,96 1,01
JOVFO=4 0,94* 0,96 1,00
JOVFO=5 1,04 1,05* 0,95%
KIADAS=1 1,28 1,04 1,00
KIADAS=2 1,10 0,99 1,14*
KIADAS=4 1,02 1,00 1,02
KIADAS=5 1,01 0,95* 1,06*
VAGYON=1 0,75* 0,77* 1,26*
VAGYON=2 0,98 0,88* 1,23*
VAGYON=4 1,04 1,00 0,97
VAGYON=5 1,04 1,00 0,99
KOR=1 2,23% 1,83* 0,63*
KOR=2 1,27* 1,10 0,91%*
KOR=5 0,91* 0,91%* 111*
KOR=6 0,89* 0,88* 1,14*
B modell
N 3169 3151 3151
Talalati arany (%) 74 63 67
Illeszkedés ereje 2982 2977 2950
JOVFO=1 0,70* 0,79 1,29
JOVFO=2 0,98 0,96 1,01
JOVFO=4 0,96 0,96 1,00
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Az 1. tdblazat folytatasa

Ujat kiprobalna Ujdonsag=fejlédés  Ujdonsig=fogyasztas-
manipulalas
JOVFO=5 1,04 1,08* 0,96
KIADAS=1 1,28 1,04 1,00
KIADAS=2 1,10 0,99 1,16*
KIADAS=4 1,02 1,00 1,02
KIADAS=5 1,01 0,95* 1,08*
VAGYON=1 0,78 0,79 1,12
VAGYON=2 0,98 0,89 1,15%
VAGYON=4 1,04 1,00 0,97
VAGYON=5 1,04 1,00 0,99
KOR=1 1,95% 1,48* 1,06
KOR=2 1,28%* 1,10 0,92
KOR=5 0,92%* 0,94* 1,07*
KOR=6 0,90* 0,92* 111*
Legfeljebb alt isk. 1,00 0,78%* 1,38*
Fels6foku végz. 1,01 0,61%* 0,99
Andmia 1,02 0,83* 1,37*
Kockazatvallalas 1,32* 1,01 1,03
Vallalkozokézség 1,51%* 1,40* 1,00
Betegség 1,03 0,78* 1,01
Ujsagolvasas 1,23* 1,00 0,99
Budapesti lakos 0,98 0,72* 1,01
Kozségi lakos 0,99 1,20%* 1,01

Megjegyzés: Az A modell a négy alapvaltozot, a B modell minden valtozét magaban foglal,
amelyeknek a fogyasztasra gyakorolt hatasarol valamilyen feltételezéssel éltem. A fliggetlen
valtozok erejét az exp (B) értékével mérjik. Egy valtozo hatasa akkor erds (a szignifikans ereji
Osszefliggést csillag jelzi), ha a valtozo értéke eltér 1-t6l. Ha az érték egynél nagyobb, akkor
pozitiv, ha kisebb, akkor negativ kapcsolat van a fliggetlen és a fliggd valtozo kozott.

Az 1. tablazat masodik részében (B modell) ujabb fiiggetlen valtozokat
vontam be a modellbe. Ezek a kovetkezok:

— Az anyagi helyzettdl fiiggetleniil is korlatozza az Gjdonsag-partisag ki-
alakulasat minden olyan helyzet, ami korlatozza az egyén mozgasat, tarsa-
dalmi esélyeit, sztkiti vilagat. Erre a helyzetre utal az alacsonyabb iskola-
zottsag, a betegség, az andmia, a falusi 1ét és a hovégi pénzzavar rendszeres-
sége.

— A fentiekkel ellentétben ndveli az ujdonsag-partisag esélyét minden
olyan helyzet, amely fogyasztasra mozgoésit vagy altaldban ndveli az egyén
mozgasterét. Ennek a helyzetnek kozelité valtozoi a felséfoku iskolai vég-
zettség, a budapesti lakohely, a vallalkozokézség, a kockazatvallalas, illetve a
rendszeres ujsag- és konyvolvasas.

Az 1j valtozok bevonasa javitotta a modell magyarazo értékét (a B modell
talalati ardnya magasabb, az illeszkedés ereje alacsonyabb, mint az A modellé
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volt). Az életkor hatasa nem valtozott, az alacsony jovedelem és kis vagyon Ujitas-
partisagot korlatozo hatasa valamivel gyengébben érvényesiil, de dsszességében az
anyagi helyzet hatasa sem mutat nagy eltérést az A modellben tapasztaltaktol.

Az 1j valtozok hatasa nem elhanyagolhat6, de csak részben felel meg feltétele-
zéseimnek. Az ujdonsagokat kiprobalni a kockazatvallalo, a véllalkozo kedvii és a
médiafogyasztd egyének hajlamosabbak leginkabb. Ezek tehat az ujdonsagok
fogyasztasara leginkabb ,,mozgositd” egyéni jellemzok. Ugyanakkor a korlatozo
tényezOk hatasa nem erds, mint ahogy a budapesti 1ét és a magas iskolai végzettség,
de a kdnyvolvasas rendszeressége sem hat a probakedvre. Az (ijdonsagban a fejlo-
dés motorjat leginkabb a vallalkozo6 kedviiek és (nem vart modon) a falusiak 1atjak.
Ezzel ellentétesen éreznek a betegek, az andmiasok, az alacsony iskolai végzettsé-
gliek, de (ismét csak ,,szabalytalanul”) a magas iskolazottsagtiak és a budapestiek
is. Végill, az ujdonsag-ellenesség esélyét noveli az iskolazottsag hianya és az
andmia, de a tobbi tényezd hatasa nem szignifikans.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy ,,valami van, de nem 4z igazi”, masként
az jdonsaghoz vald viszony tarsadalmi meghatérozottsdganak vizsgalatat érde-
mesnek latszik folytatni (hiszen a tarsadalom nagy csoportjai nagy mértékben
kiilonboznek egymastol), de a modelleket tovabb kell finomitani.

2. Ar- és minoség-érzékenység

Galasi és Kertesi (1985) a masodik gazdasag ,kifehéritése” varhatd hatasainak
elemzéséhez hasznaltak fel az ar- és mindség-érzékeny fogyasztd fogalmat. Nem
sokkal munkéjuk megjelenése utan keriilt sor egy haztartaskutatasi adatfelvételre,’
amelyben két olyan termék esetében, amire 6 maguk érvényesnek tételezték allita-
saikat®, megvizsgaltam az altaluk kidolgozott modell szociologiai elemeinek érvé-
nyességét (Sik, 1991). Tovabba, mivel 1987 ota a rendszervaltozasnak voltunk
alanyai, ezért az elemzésben arra is valaszt keresek, hogy vajon a rendszervaltas
okozott-e valtozast az ar- és mindség-érzékenység fogyasztas-szociologiai jellem-
zGiben.

Az ar-, illetve mindségérzékeny fogyasztora szocioldgiai szempontbol az jel-
lemzd, hogy:

— mindketten kemény kiadasi korlatok és rajuk jellemz6 mindség-érzékenység
altal szabott keretek kozott valogatnak a rendelkezésre allo termékek kozott. Ezek
koziil azon termékeket hajlandok megvasarolni, amelyek az altaluk elfogadhatonak
tartott ar- és mindségtartomanyon beliil helyezkednek el.

5 A TARKI III. Haztartas cimii kutatsrol van sz6, amelyet 1987-ben bonyolitott le a TARKI.

6 ,Fejtegetéseink az Un. standard fogyasztasi cikkeknek és szolgaltatasoknak azon piacaira
érvényesek, ahol a szocialista szektor és a masodik gazdasag egyarant jelen van” (ibid. 1425.
old.).
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— Mig azonban ezen valogatas soran az arérzékeny fogyasztonak az ar,
addig a minéségérzékeny fogyasztonak a mindség a fontosabb. Kozgazdasz-
nyelven szoélva, mig az arérzékeny fogyaszto egy egységnyivel jobb mindsé-
gért csak ennél kisebb arat hajland6 fizetni, addig a mindségérzékeny fo-
gyaszto egy egységnyivel jobb aruért egy egységnél nagyobb arat is hajlando
megadni.

Ami az ar- és mindségérzékeny fogyasztok mennyiségét illeti, feltételez-
hetd, hogy az eldbbibdl sokkal tobb van, mint az utdbbibdl, hiszen az elébbi
esetében az alacsonyabban hiz6do kiadasi korlat miatt lehet magasabb az ar
iranti érzékenység, mig az utobbi a lazabb kiadasi korlat miatt engedheti meg
maganak a mindségérzékenység luxusat. Marpedig szegény haztartas tobb
van, mint gazdag.

Az elemzés targyaul kivalasztott két standard fogyasztasi joszag a zoldség
s a cip6 volt 1987-ben és 1999-ben egyarant. Ezen két fogyasztasi joszagrol
elmondhato, hogy:

— sokan, sot elébb utobb gyakorlatilag mindenki, vasarolja ezeket a ter-
mékeket, s, hogy

— mindkét termék esetében sokféle mindségi valtozat és ar kombinacio 1é-
tezik.

Az elemzésben a TARKI 1987. évi haztartas-felvételében (N=1500) és az
1999. évi Haztartas Monitor kutatasban (N= 2000) sz6 szerint azonos két
kérdés segitségével vizsgilom a héaztartisgazdak’ ar- és mindség-
érzékenységet.

2.1. Alapvetések

Igazoljak-e adataink azt a feltételezésiinket, hogy olyan termékeket valasztot-
tunk, amiket ,,mindenki” vasarol. Lathato, hogy 1987-ben a haztartasgazdak
egytized koriili ardnya nem vasarolt zoldséget, gylimolcsot — nyilvan meg-
termelte azt, amire a haztartasnak sziiksége volt (2. tablazat). Cip6t ugyanak-
kor egy elenyész6 kisebbség nem szokott vasarolni csupan. 1999-ben kisebb
a z0ldséget, gylimdlesdt nem vasarlok aranya, nagyobb a cipdt, csizmat nem
vasarloké. Az elébbi az 6nellatd kistermelés visszaszorulasaval, az utobbi a
vasarloerd csokkenésével fiigghet 6ssze. Osszességében azonban mindkét év

7 Az id6beli ésszehasonlitas soran mindkét évben az Un. héztartisgazdakat vizsgaljuk. Oket
egyszemélyes haztartas esetében a haztartds egyetlen tagja, tobbszemélyes haztartas esetében, ha
van ilyen, a feleség. Az elemszam 1987-ben 1367, 1999-ben 1467 volt.

8 A két kérdés a kovetkezd volt: ,,Mi jellemzi 4ltalaban az On valasztasat, ha zoldséget, gyiimél-
csOt (cip6t, csizmat) vasarol? Az arat, vagy a mindséget nézi inkabb? 1 — A legjobbat, legszebbet
veszi, még akkor is, ha az a legdragabb; 2 — ha tal draga, inkdbb a kozepes mindségiit veszi,
vagy; 3 — inkabb az olcsobbat veszi? 4 — nem vasarol ilyesmit; 5 — egyéb valasz; 9 — nem tudja.”
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esetében sikeresnek tlinik az a terviink, hogy olyan javakat vizsgaljunk, ame-
lyeket a lakossag dontd tobbsége vasarolni szokott.

Igaz-e a kiindulopontul valasztott kézgazdasagi modell azon allitasa,
mely szerint tobben vannak az ar-, mint a minéségérzékeny vasarlok. Mint a
2 tablazat tanusitja 1987-ben a vasarlok koriilbeliil fele a koztes kategoriaba
sorolhato, a tobbiek koriilbeliil azonos aranyban voltak ar-, illetve mindség-
érzékenyek. Ugy tiinik tehat, hogy az elemzés targyaul valasztott két standard
fogyasztasi joszag esetében 1987-ben nem igazolhat6é a kdzgazdaszok azon
premisszéja, hogy az arérzékeny fogyasztok szama sokkal magasabb, mint a
mindségérzékenyeké.

2. tablazat Az dar- és mindségérzékenység elterjedtsége a haztartasgazdak korében (%)

1987 1999
Teljes minta Vasarlok Teljes minta Vasarlok

Zoldség  Cipd Zoldség Cipd Zoldség Cipdé Zoldség Cipd
Minéségérzékeny 23 23 27 25 18 14 20 16
Koztes 44 43 51 47 50 44 56 50
Arérzékeny 19 26 22 28 22 31 24 34
Nem vésarol 13 3 - - 8 9 - -
Nem tudja 1 5 - - 2 2 - -
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100

Forras: TARKI I11. Haztartas-kutatas 1987 (Sik, 1991), TARKI Héztartas Monitor 1999.

A 2. tablazatbol az is kitlinik, hogy mikozben 1999-re mindkét joszag
esetében nott a koztes kategoriaba tartozok aranya, addig jelentés megvalto-
zott az ar- €s mindségérzékeny fogyasztok ardnya. A mindségérzékenyek
aranya kisebb, az arérzékenyeké nagyobb lett. Eszerint a két kozgazdasz
1985-ben sziiletett feltételezése ma igazabb, mint akkor volt. Ennek okait
nem tudjuk, de ezt a trendet segithetd elo:

— a novekvo ar, a széthuzodoé mindségi skala, és ezzel egyidejlileg az ar-,
illetve minéség kozotti kapesolat szorossaganak erésddése;

— a fogyaszto vasarloerejének csokkenése, és ezzel egyidejiileg a fogyasz-
to ,,tanulasa”, melynek eredménye a mind keményebb korlatok kdzott a mind
arérzékenyebb vasarloi magatartas;

— a vasarloi dontés intézményrendszerének bonyolddasa (pl. a markane-
vek sokasodasa, a vasarlas szervezetének (bevasarlokdzpontok, sokféle iiz-
lethalézat és piac egyiittélése) bonyolultabba valasa.

Az a tény, hogy a cipdvasarlas esetében sokkal nagyobb az arérzékenyek
aranya, mint a zoldségvasarlas esetében, annyiban latszik az el6z6 feltétele-
zett folyamatok érvényességét alatdmasztani, amennyiben
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— ha igaz, hogy a cipdnek a zoldséghez képest magasabb az egységara,
akkor a csokkend vasarloeré hatasara valoban itt kellett jobban megnénie az
arérzékenyek aranyanak;

— ha igaz, hogy a cip0 esetében nagyobb a rossz mindség okozta arveszte-
ség, mint a zOldség esetében, tehat erfsebb az Osszefliggés mindség €s ar
kozott, akkor a cipévasarlas esetében kellett jobban nénie az ,,artudatossag-
nak”;

— ha a magasabb egységar, az er6sebb ar- és mindségkapcsolat és a nehe-
zebben attekinthetd intézményrendszer miatt a cipdvasarlas kockazatosabb,
akkor itt kellett gyorsabban ,,tanulnia” a fogyasztonak.

Az el6z0 érvelésbdl kitliinik, hogy a kiilonb6z6 aru, az eltérd intézményi
feltételek kozott eldallitodo (onellatas esélye, informalis piaci vagy leértékelt
araként vald beszerezhetGség esélye, romlandosag, kényszerhelyettesithetd-
ség stb.) aruk esetében eltérének tételezziik a vasarlok ar- és mindségérzé-
kenységét. Kérdés, hogy egy adott vasarld ar- és mindségérzékenysége eltér-
e attol fiiggden, hogy milyen termékrdl van szo, vagy 1étezik egy altalanos
ar- és minéségérzékenység habitus, amely tekintet nélkiil a termék fentebb
jellemzett sajatossagaira, egyfajta fogyasztoi magatartast valoszinisit minden
termék esetében.

3. tablazat A4 cipévasarlok ar- és mindségérzékenysége a zéldségvdsarlok ar-
és mindségérzékenysége szerint — a haztartasgazdak korében (%)

Cip6
Zoldség Mindség- Koztes Ar-érzékeny Osszesen
érzékeny
1987
Mindségérzékeny 54 36 10 100
Koztes 20 63 17 100
Arérzékeny 8 24 68 100
1999
Mindségérzékeny 47 40 13 100
Koztes 11 70 19 100
Arérzékeny 2 15 84 100

Forras: TARKI I1I. Haztartas-kutatas 1987 (Sik, 1991) TARKI Héztartas Monitor 1999.
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A 3. tablazat alapjan gy tiinik, hogy a cipd- és a zdldségvasarlas soran
tapasztalhatd fogyasztoi érzékenység Osszefiigg. 1987-ben az arérzékenység
esetében a legerdsebb az azonossag, amit nyilvan a szegénység minden ter-
mék esetében érvényesiilé alacsony kiadasi korlatja (s ennek folyomanyaként
az altalanos arérzékenység) magyaraz. 1999-re egyrészt erGsen megnd a
mindkét termék esetében arérzékeny fogyasztok aranya, masrészt csokken a
mindkét esetben mindségérzékenyek aranya. Az eldbbi lehet az elszegénye-
dés, de a ,tanulds” jele egyarant, hiszen a ,,mindenben” arérzékeny magatar-
tas lehet a vasarloerd csokkenésének kovetkezménye, de lehet az is, hogy a
vasarlok minden joszag vasarlasa soran hasznaljak az arérzékeny fogyasztoi
magatartast jelentd tudast. Az ugyanakkor, hogy a zoldségvasarlas soran
mindségérzékeny fogyasztok kozott csokken a hasonld habitusu cipbvasarlok
aranya csak azt jelentheti, hogy a cipbarak novekedése miatt lehetetlenné
valik a mindségérzékeny magatartas az erre egyébként hajlamos fogyasztok
esetében.

2.2. Erzékenység és szegénység

Vajon igaz-e az a feltételezés, hogy az arérzékeny fogyasztok az atlagnal
szegényebbek, illetve, hogy a mindségérzékeny fogyasztok az atlagnal gaz-
dagabbak? Az 1987. évi adatok szerint (4. tablazat) az el6bbi allitas igaz, az
utobbi nem. Ugy tlinik, hogy mig az arérzékeny fogyasztok jovedelme, va-
gyona ¢és fogyasztidsa joval alacsonyabb az atlagosnal, addig a mindség-
érzékeny fogyasztoké alig magasabb annal. 1999-re valtozik a kép. Ma az
arérzékenyek (valamennyi dimenzid szerinti) szegénysége €és a mindség-
érzékenyek (szintén minden metszetben megmutatkozo) gazdagsaga egyarant
igaz.

4. tablazat 4 jévedelem, vagyon és fogyasztas szintje az ar- és mindségeérzékenység
tipusa szerint 1987-ben és 1999-ben — a haztartasgazdak kérében, a minta
atlaga=100 (%)

Zoldség Cipé
Jovedelem  Vagyon Fogyasztds Jovedelem  Vagyon  Fogyasztds
1987
Mindség- 104 109 107 115 122 121
érzékeny
Koztes 107 105 106 106 107 105
Arérzékeny 79 77 77 76 69 75
Teljes minta 100 100 100 100 100 100
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A 4. tablazat folytatasa

Zoldség Cip6
Jovedelem  Vagyon Fogyasztdas Jovedelem Vagyon Fogyasztas
1999
Mindség- 121 130 123 140 151 132
érzékeny
Koztes 105 104 105 108 102 109
Arérzékeny 76 62 79 79 70 82
Teljes minta 100 100 100 100 100 100

Megjegyzés: A jovedelem a havi egy fOre jutd haztartasi jovedelemmel, a vagyon a haztartas
birtokaban 1év6 vagyontargyak onbecsiilt értékével, a fogyasztas a havi onbecsiilt atlagos kiadas
értekével mértiik.

Forras: TARKI Héztartas-kutatds 1987 (Sik, 1991) és TARKI Héztartas Monitor 1999.

A tablazatbdl az is kiolvashato, hogy 1999-ben a vagyon jobban differen-
cial a minéség- és az arérzékenyek kozott, mint a jovedelem vagy a fogyasz-
tas. Ebbdl az kovetkezik, hogy a bevezetdben bemutatott kézgazdasagi mo-
dell alkotoi e tekintetben is megel6zték korukat: mar 1985-ben, az éppen

csak tulélni kezd6 kés6-kadari fellazulds idészakaban elére jelezték a kora-
posztkommunista kapitalizmusbeli fejlddési tendenciat.

2.3. Kik az ar- és minéségérzékenyek?’

A mai magyar lakossag leginkabb ar- és mindségérzékeny csoportjait az 5.
tablazat mutatja be. Roviden dsszefoglalva:
— mindségérzékenyek: a varosiak, a hovégi pénzgondokat nem ismerdk,

az idegen nyelven beszélok, a rendszeres Ujsagolvasok, az egészségesek, a
vallalkozoszellemiek, a kockazatkedvel6k, a magas iskolai végzettségiiek, a
legfiatalabbak, magas jovedelmiiek és a sokat (s ezen beliil is a kevesebb
¢élelmiszert) fogyasztok, a nagy lakéasban €16k, a vagyonosak és a konyvvel,
tobb radio- és TV berendezéssel rendelkezdk.

— arérzékenyek: a legtobb dologban a fentiek ellentéte, tovabba sokan so-
roljak koziilik magukat a tarsadalom also, illetve munkésosztalyaba, vala-
mint a ciganyszarmazasuak kozé.

9 Ebben a részben nem a haztartdsgazdak, hanem a teljes felndtt minta adatait elemzem
(N=3756). A haztartasgazdakhoz képest (lasd a 2. tablazat 1999. évi teljes mintara vonatkozd
értékeit) a teljes mintdban magasabb a mindségérzékeny (z6ldség 20%, cipd 18%) és alacso-
nyabb az arérzékeny (zoldség 19%, cip6 28%) vasarlok aranya.
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5. tablazat Egyes tarsadalmi csoportok ardanya a mindség- és arérzékeny fogyasztok
korében — a zoldség- és a cipvasarlas esetében)

Zoldség Cip6 Teljes
minta
Mindség-  Arérzéke- MinGség-  Arérzéke-
érzéke- nyek érzéke- nyek
nyek nyek
N 763 722 661 1058 3756
Telepiiléstipus (%)
Budapest 21 14 22 15 20
Megyei varos 26 18 22 18 20
Varos 22 23 23 23 23
Kozség 31 45 33 44 37
Hovégi pénzzavar (%)
Soha sincs 36 18 39 19 29
Olykor 36 34 39 36 39
Havonta 28 48 22 45 32
Kultura
Idegen nyelven tud (%) 28 12 38 11 22
Rendszeresen olvas ujsagot 67 48 69 50 60
(%)
Konyv (darab) 492 292 448 315 385
Miik6do radio és tévé 3.4 23 3,6 2,5 3,0
(darab)
Ertékrend (%)
Vallalkozo kedvii 27 11 34 12 20
Kockazatkedveld 20 9 25 8 14
Anomia
Anyagi helyzet rossz 13 52 9 43 24
Anyagi helyzet romlik 34 68 29 64 48
Anyagi helyzet rossz lesz 23 51 19 49 33
Als6 osztaly 2 19 1 15 8
Munkasosztaly 26 52 19 54 38
Iskolai végzettség (%)
Legfeljebb 8 altalanos 29 57 23 56 39
Szakmunkasképzd 26 22 24 25 25
Kozépfok 31 16 37 14 25
Felséfok 14 5 16 5 11
Eletkor (%)
30 év alatt 32 15 43 14 24
31-40 éves 20 12 18 14 17
41-50 éves 19 20 17 20 18
71 év felett 7 16 4 14 11
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Az 5. tablazat folytatasa

Zoldség Cip6 Teljes 20 16
) minta )
Minéség-  Arérzéke- MinGség- — Arérzéke-
érzéke- nyek érzéke- nyek
nyek nyek
Egy fére juto havi kiadas kvintilise (%)
Also 17 30 13 29 21
Masodik 19 21 18 22 21
Egy fore juto élelmiszerfogyasztas kvintilise (%)
Also 15 26 15 24 20
Masodik 18 24 18 24 22
Egy fore juto haztartasi jovedelem kvintilise (%)
Also 15 33 12 30 20
Masodik 18 24 17 25 20
Vagyon kvintilise (%)
Also 17 31 13 29 20
Masodik 17 26 15 26 20
Eves személyes jovedelem 459 292 448 315 385
(ezer Ft)

Lakasteriilet (m?) 80 73 85 72 78

4. abra A legfontosabbnak itélt referenciacsoport aranya a mindség- és arérzékeny
fogyasztok kérében (%)
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A mindség- és arérzékenység eltérést jelent abban is, hogy az egyén mi-
lyen refrenciacsoporthoz képest gondolkodik csaladja életszinvonalar6l (4.
abra). Az abra tanusaga szerint mig az arérzékeny fogyasztok hajlamosabbak
az atlaghoz és sziikebb kdrnyezetiikhoz viszonyitani anyagi helyzetiiket,
addig a mindségérzékeny fogyasztok inkabb a ,,versenytarsakra” (az aktivak-
ra és a nyugati atlagra) figyelnek inkabb.

A 6. tablazat azt mutatja be, hogy milyen médon hatnak az anyagi helyzet
¢és az életkor (A modell), valamint — ezekkel egyiitt — a fogyasztast korlatozo
és 0sztonzo tarsadalmi tényezok (B modell) a mindség és arérzékeny maga-
tartas kialakuldsara. A modellek valtozoi és az elemzés modszere ugyanaz,
mint amit az ijdonsaghoz val6 viszony kapcsan alkalmaztam (lasd korabban,
1. tablazat). A két fiiggd valtozo ebben az esetben a cipOvasarlas esetén meg-
figyelt mindség- és arérzékenység (a valtozo értéke 1, ha az egyén mindség-
[illetve masik modellben ar-] érzékeny, 0, ha nem az).

6. tablazat Az ar- és mindségeérzékenységet alakito tényezdk a cipdvasarlas esetében —
a logisztikus regresszio™® egyiitthatoi

Mingségérzékeny Arérzékeny
A modell

N 3226 3226
Talalati arany (%) 82 72

Illeszkedés ereje 3157 3181
JOVFO=1 0,99 1,86*
JOVFO=2 1,11 1,22%
JOVFO=4 1,08* 1,00
JOVFO=5 1,17* 0,86*
KIADAS=1 0,63* 1,47*
KIADAS=2 0,98 0,93
KIADAS=4 0,94 0,97
KIADAS=5 1,07* 0,97
VAGYON=1 0,85* 1,43*
VAGYON=2 0,94 1,14
VAGYON=4 L11* 0,92%
VAGYON=5 1,14* 0,87*
KOR=1 3,81% 0,30*
KOR=2 1,31* 0,71*
KOR=5 0,95 0,93
KOR=6 0,88* 0,91

B modell

N 3226 3226
Talalati arany (%) 83 73

Illeszkedés ereje 2951 2978
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A 6. tablazat folytatasa

Mindségérzékeny Arérzékeny
JOVFO=1 0,99 1,53*
JOVFO=2 111 1,18*
JOVFO=4 1,07 1,00
JOVFO=5 1,14* 0,91*
KIADAS=1 0,63* 1,46*
KIADAS=2 0,98 0,93
KIADAS=4 0,94 0,97
KIADAS=5 1,06 0,97
VAGYON=1 0,88 1,41
VAGYON=2 0,94 1,14
VAGYON=4 1,10 0,95
VAGYON=5 1,10* 0,90*
KOR=1 3,40%* 0,36*
KOR=2 1,23* 0,76*
KOR=5 0,95 0,93
KOR=6 0,89 0,91
Legfeljebb 8 oszt. 0,75% 1L41*
Fels6foku végz. 1,01 0,79
Andmia 1,02 1,10*
Kockazatvallalas 1,46* 0,67*
Vallalkozokészség 1,52%* 1,24
Betegség 1,03 1,44*
Ujsagolvasas 1,12% 0,79*
Konyvolvasas 1,36* 0,64*
Hoévégi pénzzavar 0,63* 1,51*

Megjegyzés: Az A modell a négy alapvaltozot, a B modell minden valtozot magaban foglal,
amelyeknek a fogyasztasra gyakorolt hatasarol valamilyen feltételezéssel éltem.

* A fiiggetlen valtozok erejét az exp(B) értékével mérjiik. Egy valtozo hatasa akkor erds (a szig-
nifikans erejii Osszefiiggést csillag jelzi), ha a valtozo értéke eltér az 1-t6l. Ha az érték egynél
nagyobb, akkor pozitiv, ha kisebb, akkor negativ kapcsolat van a fliggetlen és a fliggd valtozo
kozott.

Az A modell illeszkedése elfogadhato (magas talalati arany, elemszamnal
alacsonyabb illeszkedési erd). A kor hatasa erds, a fiatalabbak mindségérzé-
kenysége igen magas, az id6seké alacsony. Ennek ellentéte ugyanakkor nem
all az arérzékenység esetében. Itt igaz az, hogy a fiatalok nem érzékenyek az
arra (amit sajat résztvevé megfigyeléseim Dorka és Melus lanyaimmal kap-
csolatban csak megerdsitenek), de az idosek esetében nem nd az arérzékeny-
ség esélye. Ennek esélye — mint az az 5. tablazatban is lathato (s amit a velem
egyiitt elok is tanusithatnak) — a kozépkortuak korében a legmagasabb.

Az anyagi helyzet erdsebben hat a mindség- és arérzékenységre (6. tabla-
zat, A modell), mint azt az ujdonsaghoz vald viszony esetében tapasztaltuk
(1. tablazat, A modell). A magas jovedelem, a nagyobb fogyasztasi szint és
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vagyon a mindségérzékenység esélyét, mindezek ellentéte az arérzékenység
esélyét noveli.

A fogyasztast korlatozo és fogyasztasra ,,mozgositd” tényezok hozzaada-
sa a modellhez erdsen megnoveli a modell magyarazo erejét (6. tdblazat, B
modell). Az életkor és az anyagi helyzet valtozdinak hatasa valamit gyengiil
(kiilondsen az utdbbiaké), de a modell szerkezete valtozatlan marad az 1j
tényezOk hozzaadasa utan is. A mindségérzékenység esélyét noveli a kocka-
zatvallalas, a vallalkozokedv, a média és a kultira vad fogyasztasa, tehat a
budapesti lakohely és a magas iskolazottsag attételes hatasain kiviil minden
,,Mozgositd” valtozo ugy viselkedik, ahogy azt feltételeztem. Csokkenti a
mindség-érzékenység esélyét az iskolazatlansag és a likviditasi gond, de a
betegség és az andmia nem. Az arérzékenység esetében minden korlatozo
tényez0 erdsen korlatoz, a mozgositd tényezok pedig nem mozgositanak. Az
egyetlen szabalytalanul viselkedd valtozo a vallalkozokézség, ami (ha nem is
szignifikdnsan, de helyteleniil) ndveli az arérzékenység valdszinliségét.

3. Hiany és telitettség

Ha van a fogyasztasszociologianak ,,6rokzold” témaja, akkor az biztosan a
hiany. Persze ez egészen mast jelent a szocializmus idején (a strukturalisan
ujratermel6dd termék- és szolgaltatds hianya), mint a kapitalizmusban (a
vasarloerd hianya). Kevesebb sz6 esik a hidny ellentétérdl a telitettségrol. Ezt
a hianyt igyekezett potolni az 1999. évi TARKI Haztartas Monitor felvétel.'
amikor a magyar felndtt lakossagot telitettségrol, illetve hianyérzetérdl kér-
dezte.

Az eredmények szerint a megkérdezettek 12%-a tekinti magat telitettnek,
30%-a a meglévo javak mindségi frissitésére vagyakozik és 58%-a szeretne
tobbet fogyasztani.

Az anyagi helyzet korabban mar bemutatott harom dimenzidja és az élet-
kor szerint jelentds eltérést talalunk a telitettek, a cserélni és a tobbet fo-
gyasztani vagyok korében (5-8. abrak). A telitettek és a cserélni vagyok
vagyonosabbak és nagyobb jovedelmiiek, a tobbet fogyasztani vagyok eseté-
ben a kis jovedelmiiek és a vagyontalanok eléfordulasanak aranya magas. Ez
utobbi jelenség érvényesiil a fogyasztasi szint szerint képzett kvintilisek
kozott is (6. abra), de mig a telitettek és a cserélni vagyok korében alacsony a
keveset fogyasztok aranya, addig nem a legnagyobb fogyasztok, hanem a
kozepes fogyasztoi kvintilis feletti fogyasztdi csoportok mindegyike kis

10 ,,Mit mondana magarol? 1 — Megvan szinte mindene, amire sziiksége van; 2 — Megvan (szin-
te) mindene, de jo néhany dolgot szivesen ujra cserélne, vagy; 3 — Vannak olyan dolgok, amikre
sziiksége lenne és hianyoznak Onnek?; 9 — nem tudja; X — nincs valasz.”
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mértékben atlag feletti aranyban fordul elé. A fogyasztas tehat alacsonyabb
szinten mutat telitédést, mint a vagyon vagy a jovedelem.

5. abra Az egy fore juté jovedelem nagysdaga a telitettek, a cserélni és a tébbet
fogyasztani vagyok korében (%)
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6. abra A egy fore juto havi kiaddsok nagysaga a telitettek, a cserélni
és a tébbet fogyasztani vagyok korében (%)
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7. ébra A vagyon nagysaga a telitettek, a cserélni és a tobbet fogyasztani
vagyok korében (%)
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8. abra A fogyasztastipusok ardanya korcsoportonként (%)
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Az életkor esetében azt tapasztaljuk, hogy a legfiatalabbak és az iddsebbek
kozott magasabb a telitettség, a fiatal-kdzépkortak esetében a legnagyobb a
tobbletfogyasztas iranti vagy (8. abra).

Hogyan hat az anyagi helyzet és az életkor a telitettség, a cserélni, illetve a
tobbet fogyasztani vagyas bekovetkezésének valoszinliségére? Ezt a kérdést az
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el6zoekhez hasonléan egy logisztikus regressziomodellel teszteltiik (7. tablazat,
A modell). Az anyagi helyzet széls6séges allapotaiba valo tartozas hat erdsen. A
rossz anyagi helyzet csokkenti, a jo — kisebb mértékben, de — noveli a telitettség
¢s a cserélni vagyas bekovetkezésének esélyét. Ennek ellentéte érvényes a tobbet
fogyasztas vagyanak esetében, ahol kiilondsen a jovedelem hatésa tiinik erGsnek.

Az életkor telitettségre gyakorolt hatdsaban a 8. abran megfigyelt U alaka
megoszlas érvényesiil. Ugyanakkor a kor alig hat a cserélni vagyasra (csak a
legfiatalabbak kozott alacsony ennek esélye), tovabba csak a legiddsebb két
kohorszban alacsony a tobblet-fogyasztasra vagyok el6fordulasanak valdszinii-
sége.

7. tablazat A telitettséget, a cserélni és tobbet fogyasztani vagyast alakito tényezék — a
logisztikus regresszio egyiitthatoi

Telitett Cserélne Tobbet fogyasztana
A modell

N 3209 3209 3225
Talalati arany (%) 89 71 64

Illeszkedés ereje 3125 3202 3219
JOVFO=1 0,46* 0,67* 1,54*
JOVFO=2 091 0,96 1,00
JOVFO=4 1,03 1,04 0,96
JOVFO=5 1,09* 111* 0,87*
KIADAS=1 0,49* 0,63* 1,85%
KIADAS=2 0,86 1,07 0,98
KIADAS=4 0,97 0,98 1,03
KIADAS=5 0,93* 0,96 1,07*
VAGYON=1 1,14 0,72* 1,43*
VAGYON=2 1,03 0,91 1,12
VAGYON=4 1,03 1,00 1,00
VAGYON=5 1,15% 1,05 0,90*
KOR=1 2,31* 0,73* 0,96
KOR=2 0,74* 0,99 1,19
KOR=5 1,20* 0,96 0,67*
KOR=6 1,39* 0,98 0,32%*

B modell

N 3209 3209 3225
Talalati arany (%) 85 71 67

Illeszkedés ereje 2858 2980 3004
JOVFO=1 0,56 0,78 1,31*
JOVFO=2 0,92 0,97 0,94
JOVFO=4 1,04 1,04 0,95
JOVFO=5 1,05 1,10* 0,89*
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A 7. tablazat folytatasa

Telitett Cserélne Tobbet fogyasztana
KIADAS=1 0,46* 0,62* 1,85%
KIADAS=2 0,92 1,05 1,00
KIADAS=4 0,97 0,98 1,03
KIADAS=5 0,93* 0,96 1,07*
VAGYON=1 1,09 0,84 1,36*
VAGYON=2 1,03 0,91 1,15
VAGYON=4 1,03 1,00 1,00
VAGYON=5 1,10* 1,05 0,92*
KOR=1 2,03* 0,67* 1,09
KOR=2 0,92 0,99 1,25
KOR=5 1,13* 0,96 0,78
KOR=6 1,32%* 0,98 0,34*
Legfeljebb 8. oszt. 1,95% 1,05 0,80*
Vallalkozokészség 1,57* 0,97 0,90
Betegség 0,94 0,69* 1,49*
Ujsagolvasas 1,03 1,23% 0,92
Hoévégi pénzzavar 0,42%* 0,81* 1,82*
Andmia 0,93 0,91 1,11%*
Budapesti lakos 0,93 0,96 1,37*

Megjegyzés: Az A modell a négy alapvaltozot, a B modell minden valtozét magaban foglal,
amelyeknek a fogyasztasra gyakorolt hatasarol valamilyen feltételezéssel éltem.

* A fliggetlen valtozok erejét az exp(B) értékével mérjiikk. Egy valtozd hatdsa akkor erés (a
szignifikans erejii 0sszefliggést csillag jelzi), ha a valtozo értéke eltér az 1-t6l. Ha az érték egynél
nagyobb, akkor pozitiv, ha kisebb, akkor negativ kapcsolat van a fliggetlen és a fiiggd valtozo
kozott.

A fogyasztast korlatozo és fogyasztasra ,,mozg6sitd” tényezdket bevonva
a modellbe (7. tablazat, B modell) az anyagi helyzet és az életkor hatdsa
valtozatlan marad, s az Gjonnan bevont valtozok varatlan Osszefliggéseket
mutatnak. {gy példaul a telitettség esélyét egyarant noveli az alacsony iskolai
végzettség és a vallalkozokézség, amelyek altalaban ellentétesen hatnak a
tarsadalmi folyamatokra. Az is furcsa, hogy mikdzben a kiadas mértéke alig
befolyasolja a telitettség esélyét, addig a hovégi pénzzavar erdsen csokkenti
azt. Vannak természetesen olyan hatasok, amelyek megfelelnek feltételezése-
inknek (példaul, hogy amig a konyvolvasas gyakorisaga nem hat a fogyaszta-
si érzetre, addig az Uijsagolvasas rendszeressége ndveli a cserére vald hajla-
mot, ami kdzvetetten a reklam fogyasztas eredménye lehet), de tovabbi elem-
zéseknek igencsak tag tere van e téren (is).

343



Sik Endre: Négy etiid fogyasztasra

4. Mitol fogyasztunk tobbet vagy kevesebbet?

A végére hagytam ,,az igazi kérdést” — Mitdl fogyasztunk tobbet vagy keve-
sebbet? A 8. tablazat eredményeinek elemzésével erre a kérdésre adunk rovid
valaszt. Az els6 oszlop azt mutatja, hogy a jovedelem és (joval kisebb mér-
tékben) a vagyon mértéke erésen befolyasolja a fogyasztas szintjét. Akinek
tobb van ezekbdl az tobbet is fogyaszt és forditva.

8. tablazat A fogyasztas mértékeét (egy fore juto havi kiadas) alakito tényezdk —
linedris tobbvaltozos regresszio

1. modell 2. modell 3-10. modell
Ilesztett R? 32% 36%
Egy fére jutd jovedelem 0,52 (34,8)**** 0,51 (34,2)**** 0,50 (32,5)%***
Vagyon 0,11 (7,8)**** 0,12 (7,6)%*** 0,11 (6,4)%***
KOR=1 —0,06 (-3,8)* - 0,06 (-3,9)*
KOR=2 —0,04 (-2,7)* —-0,05 (-2,9)*
KOR=5 0,01 (1,2) 0,03 (1,8)
KOR=6 0,03 (2,2)* 0,03 (2,2)*
Budapesti lakos 0,10 (6,5)****
Koézségi lakos — 0,08 (—4,8)****
Lakés teriilete (m®) -0,02(-1,0)
Fogyasztasi attitiid valtozok
Ujat kiprébélna 0,01 (0,9)
Ujdonsag=fejlédés 0,01(1,0)
Ujdonsag=fogyasztis mani- 0,04(2,9)*
pulacio
Mindségérzékenység® 0,07(4,8)****
Arérzékenység® —-0,04 (3,0)*
Telitett 0,01 (0,9)
Cserélne 0,03 (2,3)*
Tobbet fogyasztana —0,04 2,4)*

Megjegyzés: 1. modell: jovedelem és a vagyoni helyzet hatasat vizsgaltuk a fogyasztasra, a 2.
modellben bevontuk az életkort mint kontrollvaltozot. A 3—10. modellek esetében tovabbi kont-
rollvaltozoként bevezettiik a lakohelyet, illetve a lakds mértetét, valamint egy-egy fogyasztasi
attitiidvaltozot — igy kapunk 8 modellt.

A cellakban a béta érték, a zarojelben a t érték szerepel. Ha a béta érték nagyobb, mint 0, akkor
pozitiv, ha kisebb, akkor negativ kapcsolat van a fliggd és a fiiggetlen valtozok kozott. Négy
csillag jeloli azt az esetet, amikor az adott valtozo hatasa igen erds (a t-érték p=0,0000 szinten
szignifikans), egy csillag esetében gyengébb, de még szignifikans a valtozo hatasa.

* Mivel kiilon modellekrél van sz6, ezért ebben a celldban rendre mind a nyolc modell
varianciaértékének meg kellene jelennie. Erre azért nincs sziikség, mert egyik fogyasztasi attitiid
bevitele a modellbe sem valtoztatta a magyarazott varianciaértékét érzékelhetd mértékben.

® Cipévasarlas esetében.
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A masodik oszlopban azt latjuk, hogy az életkor bevondsa nem valtoztat
ezen a trivialis Osszefliggésen. Az, hogy a fiatalabbak jelenléte halvanyan
csokkenti a fogyasztas mértékét, csak latszolag mond ellent annak a korab-
ban sokszorosan alatamasztott ténynek, hogy a kor minden tekintetben (1j-
donsag, mindségérzékenység) a fogyasztas-orientaltsag ,,melegagya”. Az itt
tapasztalt negativ kapcsolat annak tudhato be, hogy azokban a haztartasok-
ban, ahol tobb fiatal van (gyermekes haztartasok), ott az egy fére szamitott
fogyasztas akkor is alacsonyabb lehet, ha a fiatal maga vadul fogyaszt.

A 8. tablazat harmadik oszlopaban két tovabbi kontrollvaltozdt vontuk be
az elemzésbe. Mig a lakasnagysadg nem hat a fogyasztasra, addig a lakohely
hatasa igen erds, a budapesti 1ét erdsen noveli, a falusi lakohely csokkenti a
fogyasztds mértékét. Ehhez a modellhez kiilon-kiilon tettem hozzé a korab-
ban vizsgalt nyolc fogyasztasi viselkedést kifejezd valtozot. A kérdés az,
hogy az el6zéekben bemutatott ,.kemény” Osszefiiggések hatasan modosit-e
vagy sem a fogyasztashoz vald ,,puha” viszony. A valasz: igen is meg nem is.
Nem, mert részben a modellek magyarazd erejét szemernyit sem novelte a
nyolc ,,puha” fogyasztasi valtozo egyenkénti bevonogatésa, részben a legtobb
fogyasztashoz valo viszonyt kifejezd valtozd dnmaga sem sok vizet zavart a
modellekben (lasd az tijdonsagot kiprobalna, az ujdonsagot a fejlédés motor-
jénak tekinti vagy a telitettség esetét). Masrészt viszont modositana, mert az
Osszes ,.kemény” valtozo hatasanak kiszlirése utan is vannak olyan ,,puha”
fogyasztasi valtozok, amelyek nyomot hagynak az egyén fogyasztoi viselke-
désében. Hogy ez a nyom mit is jelent pontosan, az tovabbi elemzést igényel.
Példaul a mindségérzékenység erésen noveli a fogyasztasi hajlandosagot,
ami azért furcsa, mert a mindségérzékeny fogyasztonak kevesebbet, de job-
bat kellene vasarolnia, s noha ez a kevés is lehet tobb, mint a nem mindségér-
zékeny fogyasztd fogyasztasi szintje, mégis az erds hatds nem magatol érte-
t0d6. Kérdés az is, hogy az ujdonsagban fogyasztdellenes manipulacidt latni,
miért ndveli a fogyasztasi szintet.

IrRODALOM

Galasi Péter—Kertesi Gabor (1985): Masodik gazdasag, verseny, inflacio, K6zgazdasagi Szemle,
XXXII. évf., 12 sz. 1424-1444. old.

Sik Endre (1991): The Sociological Background of Price and Quality Sensitiveness. Kézirat, 3.
SASE konferencia, Stockholm, jinius 16-19.

345



