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Osszegzés

A TARKI 2000. oktoberében Omnibusz-adatfelvételt végzett 1524 f3s, orszagos
mintdn. A minta valoszinliségi minta, mely tobblépcsds, ardnyosan rétegzett
kivalasztassal késziilt. A minta {6 jellemzdje, hogy minden felnétt embernek egyenld
volt az esélye arra, hogy ¢ legyen a valaszadasra felkért személy. A kivalasztott
személyek egy részének kiesése (valaszmegtagadasok, elkoltozések stb.) miatti
mintatorzulast négydimenzios (korcsoport, nem, iskolai végzettség, lakohely)
sulyozassal korrigdltdk. A mintavételi eljarasbol fakado hibahatar +2,6%. Ez azt
jelenti, hogy - mintavételi okokbdl - a teljes mintdbdl becsiilt adatok 95%-os
valdszinliséggel ennél nagyobb mértékben nem térnek el azoktol, melyeket a teljes
népesség megkérdezése esetén regisztralnank. A teljes hiba ennél nagyobb lehet az
adatfelvétel pontossaganak ¢és a kérdésekre adott érvényes valaszok ardnyanak
fiiggvényében.

Az adatfelvétel eredményeit az alabbiak szerint 6sszegezhetjiik:

e A magyar lakossadg 2000. oktoberében — mikézben a vélemények honapok ota
valtozatlanok — Osszességében tovabbra is kedvezdtleniil itéli meg mind sajat
anyagi, mind pedig az orszag gazdasagi helyzetét. Az altalunk kérdezett négy
dimenzi6 (sajat anyagi helyzet, sajat kilatasok, orszdg gazdasagi helyzete,
gazdasagi kilatasok) koziil a sajat anyagi €s a gazdasagi helyzettel kapcsolatos
varakozasok kis mértékben javultak, nem is elsdsorban a legutobbi adatokhoz
képest, hanem a két, illetve négy utolsd honap dsszehasonlitasdban.

e A magyar allampolgarok inkabb elégedetlenek, mint elégedettek a kormany és
az ellenzék, valasztasok oOta nyujtott tevékenységével, valamint a demokracia
mukodésével, mikdzben az ellenzék teljesitményét valamivel kevésbé érzik
rossznak, mint a korményét. A szeptemberi adatokhoz képest csak a
demokracia megitélésében lathatunk, alig észrevehetd, de pozitiv valtozast.

e A magyar lakossag szerint a gazdaggd valas legfontosabb meghatarozoja az
emberek kapcsolati tokéje. A valaszadok a befolydsos emberek ismeretében és
a jo politikai kapcsolatokban latjak a meggazdagodas legbiztosabb utjat.
Fontos, de a kapcsolati t6kénél kevésbé meghatirozd a magyar lakossag
szerint a nem szerzett képességek (vele sziiletett képességek, szerencse)
megléte és bizonyos belsd tulajdonsdgok (ambicio, kockdzatvallalas), a
szerzett képességek (iskolazottsdg, szakképzettség) pedig még hatrébb
sorolodtak. Ma Magyarorszagon mindenekeldtt lakdskoriilményei, autdinak
mindsége ¢és szdma, valamint jovedelme alapjan dontik el valakirdl, hogy
gazdag-e.

e A szegénnyé valds meghatarozoi kozott a belsé tulajdonsagok (lustasag,
ambicié hidnya) emlitése volt a leggyakoribb, a legtobben tehat egyértelmiien
az egyénre haritjadk a szegénnyé valas feleldsségét. Ezt erOsiti az a szerzett
képességeknek tulajdonitott szerep, mely joval fontosabbnak bizonyult, mint a
gazdaggd valas meghatarozéinak értékelése sordn. A szegényeket a
munkajovedelem hidnya, ezzel Osszefiiggden a rendszeres pénzhidny és a
lakaskoriilmények kiilonbdztetik meg a tarsadalom tobbi tagjatol.



A harom visegradi orszdg (Magyarorszag, Csehorszag és Lengyelorszag) lakoi
sajat nemzetik utan a nyugati-fejlett orszagok lakot tartjdk a
legrokonszenvesebbnek, ¢és — a romak utan — a kelet-eurdpai régio
gazdasagilag legkevésbé fejlett nemzeteinek tagjait (oroszokat, ukranokat,
romanokat, szerbeket) a legellenszenvesebbnek. A rokonszenvek ¢és
ellenszenvek skalajat er6sen meghatdrozzak a multbol taplalkozo — pozitiv, de
foként negativ — kollektiv élmények.



1. Vélemények az allampolgarok sajat anyagi és az orszag
gazdasagi helyzetérol, a jovobeli kilatasokrol

Ahogy minden hénapban, ugy 2000. oktoberében is kivancsiak voltunk arra, hogy az
allampolgarok miként értékelik sajat anyagi helyzetiiket, és milyen kilatasokkal
néznek jovojiik elébe. Megkérdeztiik tovabba dket arrdl is, hogy miként vélekednek
az orszag gazdasagi helyzetérol, és milyen varakozésaik vannak a kérdezés idopontjat
kovetd egy évre vonatkozoan. Mind a négy kérdéshez egy-egy otfoku értékelési skalat
mellékeltiink. Az elemzés soran elsdsorban az atlagértékekre tdmaszkodtunk.

1.1. Szubjektiv helyzetértékelés — az allampolgarok anyagi helyzete

A magyar lakosok sajat anyagi helyzetiikre vonatkozo értékelése oktoberben sem
mutat szamottevd valtozast a korabbi honapok adataihoz viszonyitva. A valaszok
atlaga az el6z0 honaphoz képest két szazadponttal — statisztikai értelemben nem
szignifikans mértékben — csokkent, értéke 2,60 (szeptemberben 2,62).

A népesség atlaganal jobbnak értékelik sajat anyagi helyzetiiket a 40 év alattiak
(2,74), a felsofoku végzettségliek (2,96), az érettségizettek (2,77), a legfelsd
jovedelmi 6t6dhoz tartozok (2,99), tovabba a vezetd és értelmiségi foglalkozéasuak
(2,95).

Nem tortént érdemi valtozas a sajat anyagi helyzettel kapcsolatos kilatasok esetében
sem. A mult hénaphoz képest egy szdzadpontos, pozitiv irdnya valtozas tortént (a
valaszok atlaga 2,86, augusztusban 2,85), ezt azonban statisztikai szempontb6l nem
tekinthetjiik szignifikdnsnak. Az 6tfoku skdlan mért valaszok megoszlasa sem mutat
érdemleges valtozasokat.

Az atlagnal optimistabbaknak mondhatjuk a 40 év alattiakat (3,07), a diplomasokat
(3,07), az érettségizetteket (2,99), a legfelso jovedelmi kategéridba tartozokat (2,99), a
vezetoket, értelmiségieket (2,95), valamint a budapestieket (2,91).



1.1.-1.2. tablazat. Vélemények az allampolgarok jelenlegi és jovobeli sajat anyagi
helyzetérol (otfoku skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal
rosszabb, mint most; 5 — nagyon j9, illetve sokkal jobb, mint most)

N= %
nagyon jO 3 0,2
jo 104 6,9
nem is jO, nem is rossz 851 55,9
rossz 403 26,5
nagyon rossz 161 10,6
Osszesen 1522 100,0
Atlag 2,60
nem tudja, nem valaszolt* 2 0,1

N= %

sokkal jobb, mint most 8 0,6
jobb, mint most 294 20,5
ugyanilyen 681 47,5
rosszabb, mint most 383 26,7
sokkal rosszabb, mint most 67 4,7
Osszesen 1434 100,0
Atlag 2,86
nem tudja, nem valaszolt* 90 5.9

*az Osszes megkérdezett szdzalékaban

1.2. Szubjektiv helyzetértékelés — az orszag gazdasagi helyzete

Az orszag jelenlegi gazdasagi helyzetének megitélése nem valtozott szignifikans
modon a szeptemberi adatokhoz képest. Az oktdberi valaszok atlaga 2,64, ami harom
szdzadponttal magasabb ugyan, mint szeptemberben volt (2,61), de statisztikai
értelemben nem beszélhetlink valtozasrol. A megkérdezettek kozel kétotode rossznak
vagy nagyon rossznak véli az orszag gazdasagi helyzetét, és csupan 8%-uk elégedett
tobbé-kevésbé azzal. A valaszadok 54%-a kozepesre értékeli a magyar gazdasag
teljesitményét.

A teljes minta valaszaibol kapott atlagnal magasabb atlagokat regisztralhatunk a
fels6foku végzettségiiek (2,89), és a vezetd ¢€s értelmiségi foglalkozasuak (2,83)
esetében.

A szeptemberi adatokhoz képest nem valtoztak szignifikdns mértékben az orszag
gazdasagi kilatasaival kapcsolatos értékelések sem, igaz a legutobbi négy honap
tekintetében egy viszonylag szdmottevd pozitiv valtozast tapasztalhatunk. Az e havi
atlag 3,02, és ez megegyezik az el6z6 honapban regisztralt értékkel. A valaszadok fele
semmilyen valtozdsra nem szamit a kovetkezd egy év soran, a pozitiv és negativ
valtozasra szamitdk aranyaban nincs észlelhetd kiilonbség.

A férfiak (valaszok atlaga 3,03), a 40 év alattiak (3,07), a diplomdasok (3,22), az
érettségizettek (3,717), a legfels6 jovedelmi o6todbe tartozok (3,12), a vezetok,
értelmiségiek (3,20), az 6nallok, vallalkozok (3,03), valamint a févarosban (3,10) és a
nagyobb vidéki varosokban €10k (3,02) kozott mar tobben vannak a gazdasagi helyzet
javulasara, mint annak rosszabbodéséara szamitok.



1.3. - 1.4. tablazat. Vélemények az orszag jelenlegi és jovobeli gazdasagi
helyzetérol (6tfoku skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal
rosszabb, mint most; 5 — nagyon jo, illetve sokkal jobb, mint

most)

N= %
nagyon jO 1 0,1
Jo 108 7,4
nem is jO, nem is rossz 790 54,1
Rossz 483 33,1
nagyon rossz 78 5.3
Osszesen 1461 100,0
Atlag 2,64
nem tudja, nem valaszolt* 63 4,1

N= %

sokkal jobb, mint most 8 0,6
jobb, mint most 337 24,2
Ugyanilyen 755 54,1
rosszabb, mint most 260 18,6
sokkal rosszabb, mint most 35 2,5
Osszesen 1395 100,0
Atlag 3,02
nem tudja, nem valaszolt* 129 8,5

*az Osszes megkérdezett szazalékaban



1.1. abra. A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag
gazdasagi allapotara vonatkozéoan — a valaszok atlagainak iddbeli
osszehasonlitasa

A grafikonon szerepl6 vonalak az 1999. marciusa ota eltelt id6szak adatait rendezik idésorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban, egy Stfoku skalan értékelt vélemények atlagat jelolik
(1- nagyon rossz, 5 — nagyon j0).
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1.2. abra. A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag
gazdasagi allapotara vonatkozoan — idobeli 6sszehasonlitas

A grafikonon szerepl6 vonalak az 1999. marciusa 6ta eltelt id6szak adatait rendezik idésorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban megfogalmazodott negativ és pozitiv vélemények
érvényes szazalékos aranyainak kiilonbségeit jelolik (%).
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1.5. tablazat. Az allampolgarok sajat- és az orszag helyzetének szubjektiv
megitélése — tarsadalmi-gazdasagi jellemzok szerinti bontasban

Jelenlegi Anyagi helyzet | Az orszag Az orszag
anyagi egy év mulva jelenlegi gazdasagi
helyzet gazdasagi helyzete

helyzete egy év mulva
NEM
Férfi 2,63 2,89 2,70 3,08
No6 2,56 2,82 2,58 2,96
Egyiitt 2,60 2,86 2,64 3,02
N= 1522 1434 1461 1395
ELETKOR
18-39 2,74 3,07 2,64 3,11
40-59 2,49 2,72 2,64 2,97
60- 2,51 2,69 2,62 2,93
Egyiitt 2,60 2,86 2,64 3,02
N= 1522 1434 1461 1395
ISKOLAI VEGZETTSEG
legfeljebb 2,40 2,68 2,53 2,94
altalanos iskola
szakmunkasképzd 2,56 2,87 2,62 2,99
érettségi 2,77 2,99 2,70 3,07
felséfoku 2,96 3,07 2,89 3,21
egyiitt 2,60 2,86 2,64 3,02
N= 1522 1434 1461 1395
JOVEDELMI HELYZET
legalso 6tod 2,13 2,63 2,41 2,88
masodik 6tod 2,45 2,72 2,61 2,92
harmadik 6t6d 2,56 2,86 2,67 3,01
negyedik 6tod 2,62 2,87 2,69 2,93
legfels6 6tod 2,99 3,04 2,83 3,18
egyiitt 2,56 2,83 2,64 2,99
N= 988 943 956 917
FOGLALKOZAS
alkalmazott 2,52 2,84 2,61 2,98
onallo, vallalkozo 2,60 2,80 2,61 3,02
vezeto, értelmiségi 2,95 2,95 2,81 3,22
egyiitt 2,58 2,84 2,64 3,01
N= 1396 1325 1344 1286
TELEPULES JOGALLASA
Budapest 2,72 2,91 2,73 3,07
megyei jogu varos 2,68 2,92 2,72 3,07
Varos 2,57 2,84 2,57 2,93
kozség 2,51 2,80 2,59 3,02
egylitt 2,60 2,86 2,64 3,02
N= 1522 1434 1461 1395




2. A politika szerepldinek és a demokracia allapotanak
lakossagi megitélése

Oktoberben sem tortént 1ényegesnek mondhat6 valtozas a korméany vagy az ellenzék
tevékenységének értékelésében. A kormany megitélése az érvényes valaszok atlaga
alapjan egy szazadponttal javult (2,28, szeptemberben 2,27), ez a valtozas azonban
statisztikai értelemben nem szignifikdns. A kormany tevékenységét inkabb rossznak
itéelok aranya masfélszerese azokénak, akik annak miikodését inkdbb pozitivnak
mindsitik.

A kormany tevékenységével a férfiak valamelyest elégedettebbek, mint a nék. A 18-
29 évesek (2,38), valamint a 70 éven feliiliek (2,36) a legkevésbé, az 50-59 évesek
viszont a leginkdbb (2,17) elégedetlenek. A tobbi korcsoport esetében nem
tapasztalhatunk jelentds eltéréseket a teljes népesség atlagdhoz képest. A felséfoku
végzettségliek (2,43) sokkal kevésbé negativ véleményt fogalmaznak meg a kormany
eddigi teljesitményérdl, mint a szakmunkas képzettségliek (2,/8). A felsé vezetok
(2,39) és az értelmiségiek (2,45) lényegesen jobb véleménnyel vannak az Orban-
kormény tevékenységérol, mint példaul a mezdgazdasagban foglalkoztatottak (2,79)
vagy a szakmunkasok (2,20).

2.1. tablazat. Az Orban-kormany tevékenységének megitélése
(négyfoku skalan: 4 — egyértelmiien pozitiv, 1 — egyértelmiien negativ)

N= %
Egyértelmiien pozitivan 68 5,0
Inkabb pozitivan 483 35,3
Inkébb negativan 583 42,6
Egyértelmiien negativan 234 17,1
Osszesen 1368 100,0
Atlag 2,28
Nem tudja, nem valaszolt* 156 ‘ 10,3

*az 0sszes megkérdezett szazalékaban

Az ellenzék tevékenységének megitélése immar negyedik honapja stagnal, a valaszok
atlaga egy szézadponttal kisebb (2,43) ugyan, mint az el6z6 honapban volt (2,44), de
ez a kiilonbség nem tekinthetd szignifikdnsnak. Az inkébb pozitiv véleményt
formalok aranya (43%) ebben a hénapban is kis mértékben alatta maradt az inkabb
negativan vélekeddkének (45%), az egyértelmlien negativ mindsitést adok aranya
(8%) pedig kétszerese volt az egyértelmiien pozitivan vélekeddkének (4%). Tovabbra
is kiilonbség mutatkozik abban a tekintetben, hogy a négyfoku skala két szélsé
megitélésekor. Az ellenzék tevékenységének értékelésekor a bizonytalanok aranya
tovabbra is kétszerese a kormany megitélése esetében regisztraltnak.

A vaélaszok atlaga 2,43. Ettdl csupan az alsé szintli vezetdk (2,54) és a kisebb
varosokban €16k (2,55) valaszainak éatlaga tér el statisztikailag szignifikans mértékben.
Az ellenzék muikodésének megitélésénél Iényegesen kisebb  kiilonbségek
tapasztalhatdak az egyes tarsadalmi csoportok k6zott, mint a kormany esetében.
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2.2. tablazat. Az ellenzék munkajanak megitélése
(négyfoku skalan: 4 — egyértelmiien pozitiv, 1 — egyértelmiien negativ)

N= %
Egyértelmiien pozitivan 45 3,8
Inkabb pozitivan 512 43,4
Inkébb negativan 526 44,6
Egyértelmiien negativan 97 8,2
Osszesen 1180 100,0
Atlag 2,43
Nem tudja, nem valaszolt* 344 22,6

*az 0sszes megkérdezett szazalékaban

2.1. abra. A kormany és az ellenzék tevékenységének megitélése idébeni
osszehasonlitasban.

A grafikonon szereplé vonalak az 1999. marcius 6ta eltelt id6szak adatait rendezik id6sorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok a valaszok a négyfoku skalan (1 — egyértelmiien negativan, 4 —
egyértelmiien pozitivan) mért valaszok atlagait jelentik az adott kérdésben, az adott honapban.
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A magyar demokracia megitélésének 6t szazadpontos javulasat tapasztalhattuk ebben
a honapban (a valaszok atlaga 2, 719-r6l 2,24-re nétt). 6,2% annak valdszinlisége, hogy
ez a kiilonbség nem kiilonbozik nullatdl. Ez év szeptemberében az elégedetlenek
aranya masfélszerese volt az elégedettekének.

Az atlagosnal elégedettebbnek mutatkoznak a 18-29 évesek (2,36) és a 70 év felettiek
(2,34), a legfelsd jovedelmi 6tddbe tartozok (2,35), valamint az alsé szintli vezetdk
(2,47). Minél elégedettebb valaki az Orban-kormany tevékenységével, annal
pozitivabban nyilatkozik a demokracia magyarorszagi miikodésérdl. Az ellenzék és a
demokracia mikodésének megitélése kozott nem tapasztalhatdé hasonloan erds
kapcsolat.

2.3. tablazat. Elégedettség a demokracia miikodésével (az érvényes valaszok
szézalékdban, négyfoku skalan: 4 — nagyon elégedett,
1 — nagyon elégedetlen)

N= %
Nagyon elégedett 9 0,7
Elégedett 534 38,1
Elégedetlen 646 46,0
Nagyon elégedetlen 214 15,3
Osszesen 1404 100,0
Atlag 2,24
Nem tudja, nem valaszolt* 120 7,9

*az Osszes megkérdezett szazalékaban
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3. A gazdagok és a szegények percepcidja a magyar lakossag
korében

Az oktoberi adatfelvétel soran arra is kivancsiak voltunk, hogy a feln6tt kort lakossag
mit gondol a gazdaggd, illetve a szegénnyé¢ valas utjairol, meghatarozoirdl, hogyan
azonositja a tarsadalom szegény ¢és gazdag tagjait.

Elészor arra kértiik a valaszadokat, hogy mondjak meg szerintiik mely
tényezOok hatarozzadk meg leginkabb a gazdagga valast a mai Magyarorszagon. Tobb
ilyen tényez6t soroltunk fel, a megkérdezetteknek egy oOtfoka skalan kellett
véleményiiket elhelyezni arra vonatkozdan, hogy melyik mennyire fontos szerepet
jatszik a gazdagga valasban.

Az adatok meglehetdsen egyértelmii képet mutatnak: a valaszadok szerint ma
Magyarorszagon az emberek kapcsolati tokéje jatszik dontd szerepet abban, hogy
gazdagga valnak-e vagy sem. Az érvényes valaszok alapjan szamitott atlagok szerint a
befolyasos emberek ismerete és a jo politikai kapcsolatok léte a gazdagga valés
legmarkansabb meghatarozoi. Szembetlind, hogy a szerzett képességek, bar
alapvetden fontosnak mutatkoznak, relative kis sulyt kapnak. A j6 szakma, a magas
iskolai végzettség csak a rangsor alsé részében kapnak helyet, a kemény munka pedig
3,22-es atlaggal a legutolso a felsorolt tényezOk kozott. Ezzel szemben a valaszadok
dontd tobbsége szerint a sziiletéssel egylitt jard tarsadalmi status és az Oroklott
képességek, vagy a szerencse erdteljes meghatarozoi a gazdaggd valasnak.

A 3.1. tablazatban ismertetett rangsor nem valtozik lényegesen, akkor ha
kiilonbozd életkoru és iskolai végzettségliek kozott vizsgaljuk. Megfigyelhetd
ugyanakkor, hogy példaul a 60 éven feliiliek valamivel nagyobb jelentdséget
tulajdonitanak az iskolai végzettségnek ¢és a jo szakmanak, mint a 40-59 évesek.
Minél idésebb valaki, anndl nagyobb szerepet tulajdonit a szerencsének. Az iskolai
végzettség esetében is tapasztalhatunk hasonld, kisebb kiilonbségeket. Minél
magasabb iskolai végzettsége van valakinek, annal kisebb jelentOséget tulajdonit a
magas iskolai végzettségnek, a vele sziiletett képességeknek, a szerencsének. Erdekes
képet kapunk, ha a jovedelmi helyzet alapjan vizsgaljuk a valaszok megoszlasat. A
haztartas egy fore jutod nettd jovedelmének a median jovedelemhez viszonyitasa révén
nyert valtozo6 vizsgalata azt mutatja, hogy a median jovedelem felénél alacsonyabb, és
a median jovedelem kétszeresénél magasabb jovedelemmel rendelkezok altalaban
nagyobb fontossdgot tulajdonitanak az altalunk felsorolt tényez6knek, mint a kdzepes
jovedelmiiek. Ez aldl csak a két kapcsolati halora vonatkozo kivételével, azokat a
kozepes jovedelmiiek tartottdk fontosabbnak a tobbieknél.

Arra is megkértiik a valaszadokat, hogy irjak le, szerintiik mi jellemz6é ma egy
gazdag emberre, csalddra, milyen koriilmények kozott, hogyan élnek. A kérdés
nyitottan hangzott el, minden valaszt utélag kdédoltunk.

A megkérdezettek koziil a legtobben a lakdskoriilményeik, az autoik (azok
mindsége ¢s szama) ¢és a jovedelmiik alapjan definialjdk a gazdagokat. Magas
(egyharmad koriili) volt ugyanakkor a luxusfogyasztast és a nyaralast, tidiilést emlitok
aranya is. A lakossag szerint a gazdagsag fontos mutatoja még a lakohely kornyezete.
A jellemzdk — az emlit6k ardnya szerint — egy kovetkezd csoportjat alkotjak a
vallalkozas, a gazdasagi tulajdon megléte, a szabadid6 felhasznalasa, az 61t6zkodés és
a gyermekek tanittatdsa. Csak nagyon kevesen emlitették példaul a kulturalis
fogyasztast, a foglalkozast, vagy az étterembe jarast, mint olyan jellemzoket, melyek
alapjan egyértelmtien eldonthetd, hogy az illetd személy vagy csaldd gazdag-e (3.2.
tablazat).
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3.1. tablazat. Abban, hogy valaki ma Magyarorszagon gazdag, mennyire szamit
az, hogy ...(6tfoku skalan adott érvényes valaszok jellemzoéi, 5 —
nagyon szamit, 1 — egyaltalan nem szamit)

Valaszok|Valaszok| St. | N= Nem tudja,
atlaga |modusza |eltérés nem valaszolt* (%)

befolyasos embereket ismer 4,41 5 0,82 | 1487 2.4
j0 politikai kapcsolatai vannak| 4,34 5 0,94 | 1465 3,9
gazdag csaladban sziiletett 4,18 5 1,14 | 1492 2,1
torekvo, ambiciozus 4,12 5 0,89 | 1485 2,6
mennyire szerencsés 3,98 5 1,01 | 1494 2,0
milyen vele sziiletett 3,96 4 0,99 | 1485 2,6
képességei vannak

mer kockazatot vallalni 3,76 4 0,95 | 1467 3,7
j0 szakmadja van 3,76 4 1,04 | 1487 2,4
magas iskolai végzettsége van | 3,56 4 1,17 | 1493 2,0
keményen dolgozik 3,22 3 1,26 | 1498 1,7

* Az 6sszes megkérdezett szazalékaban.
Megjegyzés: a tablazat a felkinalt valaszokat atlaguk szerint, csokkend sorrendben tartalmazza.

3.2. tablazat. Milyen koriilmények kozott élnek ma a gazdagok Magyarorszagon?

N= Ervényes valaszt
adok %-aban
lakaskoriilmények 702 51,2
autod 677 49,4
jovedelem 658 48,0
luxusfogyasztas, koltekezés 516 37,6
nyaralas 411 30,0
lakohely, lakokornyezet 196 14,3
vallalkozas, gazdasagi tulajdon 130 9,5
szabadido felhasznalas 121 8,8
oltozkodés 117 8,5
gyermek tanittatasa 117 8,5
tarsas kapcsolat 89 6,5
megtakaritas, befektetés 85 6,2
étterembe jaras 60 4,4
foglalkozas 58 4,2
kulturélis fogyasztas 47 3,4
Nem tudja, nem valaszolt* 153 10,0

* Az 6sszes megkérdezett szazalékaban.
Megjegyzés: a kérdés nyitottan hangzott el, tobb valasz is lehetséges volt.

Hasonloképpen jartunk el a szegények esetében is. Az el6zdek soran leirt
moédon tettiink kisérletet arra, hogy megtudjuk, milyen meghatdroz6i vannak az
emberek szerint a szegénnyé valasnak. Minden altalunk felsorolt tényezot
meglehetésen fontosnak itéltek a megkérdezettek, az érvényes véalaszok atlagai nem
térnek el szamottevoen egymastol. Ezzel egyiitt megallapithatjuk, hogy mindenekel6tt
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a belsd tulajdonsagok (a szorgalom és az ambicid hidnya) és a megszerezhetd
képességek hidnyossagai (tanulatlansag, a szakképzettség hidnya) bizonyultak
meghatdrozonak. Az els6 két meghataroz6 fontossaga nd a valaszado életkoraval és
csokken az iskolai végzettség fokaval. A szakképzettség hianyossagait a kdzépkortak
¢s az alacsonyabb iskolai végzettségiiek tartjdk fontosabbnak. A tarsadalmi
helyzetnek  (lakohely, szegény csaladi hattér, sok gyermek, hatranyos
megkiilonboztetés) kevésbé jelentds szerepet tulajdonitottak, bar az abszolat szamokat
tekintve a kiilonbségek nem igazan szamottevoek. Minél idésebb valaki, annal
hangsulyosabbnak véli a sok gyermek szegénységi kockazatot ndveld hatisat. A
lakohely fontossagat elsdsorban kdzépkoruak és az alacsonyabb iskolai végzettségliek
hangsulyoztak.

3.3. tablazat. Abban, hogy valaki szegény lesz, mennyire szamit az, hogy
...(6tfoku skalan adott érvényes valaszok jellemzdi, 5 — nagyon szamit,
1 — egyaltalan nem szamit)

Vélaszok| Valaszok | St. N= Nem tudja,
atlaga | modusza | eltérés nem valaszolt* (%)

nem szeret dolgozni 4,29 5 1,09 1500 1,6
tanulatlan 4,21 5 1,03 1499 1,6
tehetségtelen 4,15 5 1,01 1489 2,3
nem elég torekvo 4,13 5 0,94 1493 2,0
elmaradt vidéken é1 4,00 5 1,06 1497 1,8
nincs megfeleld 391 5 1,09 1494 2,0
szakképzettsége

balszerencsés 3,86 5 1,07 1487 2,4
szegény csaladban sziiletett 3,79 5 1,26 1500 1,6
sok gyermeke van 3,76 5 1,16 | 1492 2,1
szdrmazasa miatt hatranyosan 3,70 5 1,23 1467 3,7
megkiilonboztetik

nem mer kockaztatni 3,67 3 1,05 1460 472

*Az Osszes megkérdezett szazalékaban.
Megjegyzés: a tablazat a felkinalt valaszokat atlaguk szerint, csokkend sorrendben tartalmazza.

A szegények esetében is kivancsiak voltunk arra, hogy mely jegyek alapjan
azonositja ket a lakossag. A gazdagokkal ellentétben elsdsorban nem a kiilsodleges
jegyek, hanem a kiilsédleges jegyek mogott meghtizodd legfontosabbnak feltételezett
ok, a munkajovedelem, a kereset hidnya kertilt emlitésre. Ezt kovetik csak az olyan
jellemzdk, mint a rendszeres pénzhidny, a lakdskoriilmények, a fogyasztas hidnya,
vagy a jovedelmi helyzetet tiikr6z0 étkezés. Ugyancsak sokan vélték ugy, hogy a
szegénység velejardja és jo mutatdja a munkanélkiiliség, a kdzmiitartozasok vagy az
01tozkodés milyensége. A valaszadok 10%-a szerint a szegények szocialis
jovedelmekbdl segélyekbdl élnek. Meglepden alacsony volt azok ardnya, akik a
szegénységhez alkoholizmust vagy valamilyen betegséget tarsitottak. Nem érte el az
érvényes valaszt adok 5%-at azok ardnya, akik szerint a sok gyermek lenne a
szegénység egyik mutatoja, de szintén kevesen voltak azok, akik szerint a szegénység
a kulturélis fogyasztason, a szabadidd-felhasznaldson vagy a tarsas kapcsolatokon
keresztiil ragadhaté meg. A legszembed6tlobb azonban a cigany szarmazas alacsony
emlitési aranya: csupan a valaszadok 1,3% véli ugy, hogy a szegényekre ez jellemzd
lenne.
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3.4. tablazat. Milyen koriilmények kozott élnek ma a szegények Magyarorszagon?
(emlitések szama és ardnya az érvényes valaszt adok szdzalékaban)

N= Ervényes valaszt
adok %-aban
alacsony munkajovedelem, kereset 693 47,9
rendszeres pénzhiany 486 33,6
lakéaskorilmények 454 31,4
anyagi fogyasztas vagy annak hianya 421 29,1
étkezés 392 27,1
munkanélkiiliség 336 23,2
koézmitartozas 214 14,8
6ltozkodés 189 13,1
szocialis jovedelem, segély 145 10,0
gyermek tanittatasa 124 8,6
lakohely, lakokornyezet 118 8,1
alkoholizmus 89 6.1
betegség 69 4,8
sok gyermek 68 4,7
kulturalis fogyasztas vagy annak hidnya 56 3,9
szabadido felhasznalas 47 32
foglalkozas 45 3,1
cigany szarmazas 19 1,3
tarsas kapcsolat vagy annak hidnya 18 1,2
Nem tudja, nem valaszolt* 76 5,0

*Az Osszes megkérdezett szazalékaban.
Megjegyzés: a kérdés nyitottan hangzott el, tobb valasz is lehetséges volt.

Megkérdeztik azt is, hogy ki milyen jovedelem mellett tekint ma
Magyarorszagon gazdagnak vagy szegénynek valakit. Arra kértiik a valaszadokat,
hogy mondjak meg: szerintiik egy négytagu, két sziilobdl és két eltartott gyermekbdl
allo csaladot mekkora héztartdsjovedelem esetén szamit gazdagnak és mekkora
jovedelem mellett szegénynek. A valaszok eredményeit a 3.5. tablazat tartalmazza.
Ezek szerint egy atlagos valaszado szerint ma Magyarorszdgon 133 ezer forintos egy
fore jutd jovedelem felett egy csalad gazdagnak (az oktoberi mintdban két ilyen
haztartast talaltunk), 18.500 forint alatt pedig szegénynek tekintheté. Ez utdbbi
mintegy 20%-kal alacsonyabb a KSH altal, a pé¢lddban szerepld haztartastipusra
kozolt Iétminimum adatdnak a kérdezés idOpontjara atszamitott értékével, 23.700
forinttal (az 1999. évi adat kozolt 21.230 Ft). Minél alacsonyabb valakinek a
haztartasaban az egy fére jutd jovedelem annal alacsonyabb jovedelem felett tekint
egy csaladot gazdagnak, és ugyancsak pozitiv kapcsolatot taldlunk a jovedelem és a
fenti modon értelmezett abszolut szegénységi kiiszob kozott is.

A ’Nem tudja’ valaszok és a valaszmegtagadasok egylittes arany a gazdagokra
vonatkozo becslések esetén 9%, a szegényekre vonatkozd becslés esetén alacsonyabb,
5,5% volt. A hdaztartdsjovedelemre vonatkozd becslések szorasdban mutatkozo
kiilonbség is arra utal, hogy a magyar lakosoknak 1ényegesen jobban koriilhatérolt, és
viszonylag pontos elképzeléseik vannak az abszolut szegénységi kiiszob nagysagarol.
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3.5. tablazat. A mai magyarorszagi koriilmények kézott On milyen havi netto
csaladi jovedelem mellett tekintenek egy két felnottbol és két
gyermekbol allé haztartast gazdagnak, illetve szegénynek?

Haztartas- | Haztartas- St. Egy f6re juté | N= | Nem tudja,
jovedelem | jovedelem | eltérés | jovedelem nem valaszolt
atlaga medianja atlaga (%)*
Mekkora jovedelem 531419 400000 | 1072215 132855 |1389 8,9
mellett tekint egy
csaladot gazdagnak?
Mekkora jovedelem 74150 60000 48422 18538 1440 55
mellett tekint egy
csaladot szegénynek?

*Az 0sszes megkérdezett szazalékaban

Arrol is képet szerettiink volna kapni, hogy az emberek szerint az
iskoldzottsag, a szerzett képességek egyik legfontosabb mutatoja, milyen
Osszefliggésben van a tarsadalmi statussal. Arra kértiik a valaszadokat, hogy becsiiljék
meg, kiilonbozé iskolai végzettséggel rendelkezd emberek koziil hanyan gazdagok,
illetve hanyan szegények. A valaszok alapjan azt mondhatjuk, hogy a magyar
lakossag linearis és pozitiv kapcsolatot lat az iskoladzottsag foka és a tarsadalmi
pozicid kozott: minél magasabb iskolai végzettsége van valakinek, annal nagyobb
valoszinliséggel soroljak a gazdagok, és anndl kisebb valdszintiséggel a szegények
kozé. Mindenképpen feltiind, hogy a felséfoku végzettségiieket azonos ardnyban
gondoljak gazdagnak és szegénynek, €s nagyon magas az emlitési arany is, valamivel
30% feletti. Minkét szdm meglehetdsen magasnak tiinik, de a gazdagok szdméara
vonatkoz6 becslések minden iskolai végzettség-kategoridban irredlisan magasnak
mondhatok, de semmiképpen sincsenek Osszhangban a gazdagokra jellemzd,
kordbban becsiilt jovedelmekkel. Itt is ugyanazt tapasztalhatjuk, mint kordbban: a
gazdagok esetében a valaszok szoérdsa nagyobb, mint a szegények esetében. A
megkérdezettek egynegyede egyetlen esetben sem vallalkozott szamszerii becslésre.

3.6. tablazat. On szerint hanyan gazdagok, illetve hanyan szegények ma
Magyarorszagon 100 olyan emberbdl, aki...

Ervényes St. eltérés N= Nem tudja,
valaszok atlaga nem valaszolt* (%)
G SZ G Sz | G | SZ G SZ
egyetemet vagy foiskolat | 33,6 | 30,9 H 23,9 | 26,4 1152|1163 244 23,7
veégzett
érettségizett 252 | 42,0 19,4 | 26,0 |1139 1143 253 25,0
szakmunkasképzot 19,8 | 49,9 | 18,2 | 26,6 1163|1168 23,7 23,4
végzett
legfeljebb altaldnos 7,9 | 70,5 | 12,4 | 25,1 |1166 1183 23,5 22,4
iskolat végzett

*Az 6sszes megkérdezett szdzalékaban

A gazdagsag €s szegénység objektiv mutatdinak feltérképezése mellett arra is
kivancsiak voltunk, hogy milyen attitidokkel rendelkezik a magyar lakossag ebben a
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kérdésben. Nyolc allitast soroltunk fel, és mindenkit arra kértiink, hogy egy otfoku
skalara vetitve fejezze ki egyetértését vagy egyet nem értését. Az eredményeket egy
helyen 0sszefoglalva a 3.7. tablazat tartalmazza.

Az elsO allitas a gazdaggad valds meghatarozoi kozott mar emlitett kemény
munkaval volt kapcsolatos. Az altalunk megfogalmazott 4llitas szerint aki keményen
dolgozik, elobb-utobb eléri amit akar. A valaszok rendkiviil megosztottak voltak. A
megkérdezettek kozel egyharmada egyetértett, ugyanennyien nem értettek egyet, a
fennmarado6 valamivel tobb, mint egyharmada a lakossagnak pedig egyet is értett, meg
nem is ezzel az éllitassal. Az egyetértdk kozott feliilreprezentaltak voltak a legfeljebb
altalanos iskolat végzettek, a magasabb jovedelmiiek, valamint a nem nyugdijas
inaktivak (héaztartadsbeliek, munkahellyel nem rendelkezé sorkatondk, gyesen, gyeden
1évak).

Még ennél is kisebb volt azok ardnya, akik szerint Magyarorszagon ma

mindenkinek egyenld esélye van az érvényesiilésre. A teljes mértékben és az inkabb
egyetértOk egylittes ardnya 16%, az egyet nem értéké 60% volt. Ezzel 6sszhangban az
érvényes valaszt adok négyotdode szerint a jelenlegi gazdasagi rendszer egyeseknek
igazsagtalan eldnyoket biztosit. Ezzel az allitdssal csupan a vélaszadok 6%-a nem
értett egyet. Ugyancsak a jelenlegi tarsadalmi és gazdasagi rendszer kritikajaként
foghatd fel az ’Ebben az orszagban becsiiletes Gton nem lehet meggazdagodni’
allitassal vald nagyfoku egyetértés. A valaszadok haromnegyede szerint ez az allitas
jol jellemzi a mai magyarorszagi helyzetet. Idoben kissé visszatekintve is ugyanezt
tapasztaljuk. A lakossag kozel 85%-a valamilyen mértékben egyetértett azzal, hogy az
elmult tiz évben azok gazdagodtak meg, akik a zavarosban tudtak haldszni. Az
allitasokkal kapcsolatos vélemények iskoldzottsag szerinti vizsgdlata azt mutatja,
hogy a legfeljebb altalanos iskolat végzettek a teljes népességben regisztraltnal
nagyobb aranyban fogadjak el a tarsadalmi ¢és gazdasdgi rendszer altal biztositott
egyenld esélyekre és egyenld helyzetekre vonatkoz6 allitdsokat, ugyanakkor 6k azok,
akik népességbeli részaranyoknal nagyobb szamban vonjak kétségbe a becsiiletes uton
valé meggazdagodas lehetdségét. A meggazdagodas becsiiletes utjdban a fiatalok, a
magas jovedelmiiek és a kisebb varosokban, kozségekben €16k hisznek leginkabb.
Két allitast is megfogalmaztunk a gazdagok és szegények kozotti viszonnyal
kapcsolatosan. Az egyik ilyen allitas szerint a szegények irigyek a gazdagokra. Ezzel
a valaszadok kozel fele egyetértett, és csupan 18%-uk fejezte ki egyet nem értését. A
masik allitas szerint a gazdagok lenézik a szegényeket. Ebben az esetben még
nagyobb egyetértést tapasztalhattunk: a valaszadok 72%-a az otfoku skalan a ’teljes
mértékben egyetért’ és az ’inkabb egyetért’ kategéridkat jeldlte meg. Mig az elsd
allitas esetében a vélemények egyenletesen oszlanak meg a tarsadalom kiilonb6zd
csoportjaiban, addig a madasodik allitast az alacsonyabb jovedelmiieck nagyobb
aranyban hajlamosak elfogadni, mint a magasabb jovedelmiiek.

A magyar lakossag egyharmada egyetértett azzal az altalunk megfogalmazott
allitdssal, hogy a kozeljovében varhatd, az egyszerii emberek elégedetlenségének
robbandsszerli megnyilvanulasa. Ennél csak valamivel tobben (a valaszadok 38%-a)
voltak azok, akik ezt az allitdst nem fogadtdk el. A képzettebb, a jobb anyagi
koriilmények kozott €s a megyei jogl, valamint a kisebb varosokban ¢€lok ezt az
allitast népességbeli részaranyuknal nagyobb aranyban utasitjak el.
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3.7. tablazat. Mennyire ért egyet vagy nem ért egyet az alabbi allitasokkal? (6tfoku skalan: S — teljesen egyetért, 1 — egyaltalin nem ért

egyet)
Inkédbb | Egyetis | Inkdbb |Osszesen| N= Nem tudja, | Ervényes | Ervényes | St.
egyetért | ért, meg | nem nem valaszolt| valaszok | valaszok |eltérés
nem is | ért egyet atlaga modusza
Aki keményen dolgozik, az biztos lehet 31,6 36,6 31,8 100,0 1507 1,1 2,96 3 1,22
benne, hogy elébb utobb eléri, amit akar
Magyarorszagon mindenkinek egyenld 16,1 23,8 60,2 100,0 1493 2,0 2,26 1 1,26
esélye van az érvényesiilésre
A gazdasagi rendszer igazsagtalan eldonyoket | 78,9 15,4 5,7 100,0 1456 4,5 4,22 5 0,97
biztosit egyeseknek
A szegények irigyek a gazdagokra 46,2 36,1 17,7 100,0 1469 3,6 3,47 3 1,18
A gazdagok lenézik a szegényeket 72,1 22,5 5,4 100,0 1487 2,5 4,11 5 0,99
A kozeljovében vérhatd, hogy az egyszerti 32,3 30,0 37,7 100,0 1375 9,8 2,88 3 1,32
emberek elégedetlensége robbandsszeriien
fog megnyilvanulni
Ebben az orszagban becsiiletes titon nem 73,5 17,8 8,8 100,0 1489 2,3 4,12 5 1,10
lehet meggazdagodni
Az elmult tiz évben azok gazdagodtak meg, 84,8 11,6 3,6 100,0 1480 2.9 4,42 5 0,88

akik a zavarosban tudtak halaszni
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4. Nemzetek kedveltsége és elutasitottsaga a visegradi
orszagokban

Oktoberi kérddiviinkben arra is valaszt kerestiink, hogy a kozép-kelet-europai
nemzetek mennyire tartanak rokonszenvesnek vagy éppen ellenszenvesnek
kiilonbozd, kontinentalis eurdpai, angolszasz €s azsiai nemzeteket. 24 nemzetet, népet
— beleértve a megkérdezettét is — soroltunk fel és mindegyik esetében arra kértiik a
valaszadokat, hogy egy hétfoki skaldra vetitve mondjdk meg, mennyire
rokonszenvesek vagy ellenszenvesek a szdmara a felsorolt nemzetek, népek tagjai. A
kérdést Magyarorszagon kiviil Csehorszdgban, Lengyelorszdgban és Litvanidban is
ugyanakkor, ugyanolyan moédon feltették az orszagok feln6tt koru lakossagat
reprezentaldé minta tagjainak. A minta elemszdma Csehorszagban 998 {06,
Lengyelorszagban 1048 6, Litvaniaban pedig 1006 6 volt.

Mind a magyarok, mind a csehek, mind pedig a lengyelek sajat nemzetiik tagjait
talaljak a legrokonszenvesebbnek. A hétfoku skalan mért valaszok atlaga 6,00
kozelében volt, Lengyelorszdgban valamivel felette, Magyarorszagon ¢és
Csehorszagban pedig valamivel alatta. A lengyelek 90%, a magyarok ¢és a csehek
koriilbeliil 80%-a tartja rokonszenvesnek sajat nemzetének fiait és lanyait. A litvanok
esetében ezekkel az adattokkal nem rendelkeziink. A tovabbiakban, az 6sszehasonlito
elemzésekben nem vessziik figyelembe a sajat nemzetbeliek megitélését.

A négy orszag lakdinak véleményeiben fontos hasonldsagokat és kiilonbségeket
talalunk. Az elsd 1ényeges hasonlosag, hogy a legrokonszenvesebb nemzetek kozott
minden esetben ott taladljuk a nyugat-europaiakat (svédek, francidk, olaszok, németek)
és az angolszaszokat (angolok, amerikaiak). Igy példaul a svédeket a magyarok és a
litvdnok i1s — a valaszok atlaga alapjan — elsd helyre tették, a csehek a harmadikra, a
lengyelek az 6todikre. Szintén rendkiviil rokonszenvesnek bizonyultak a franciak,
akiket a csehek, a lengyelek ¢€s a litvanok is a masodik helyre soroltak, a magyarok
pedig a hatodikra. Hasonlé az angolok ¢és az olaszok megitélése is. Az amerikaiak
esetében a vélemények kicsit megosztottabbak. A lengyelek Oket talaltak a
legrokonszenvesebbnek, a magyarok is a harmadik helyre tették Oket, a csehek
azonban csak a hatodikra, a litvanok pedig a hetedikre. Ezek az eredmények
megalapozhatnak egy olyan feltevést, mely szerint a legkedveltebb nemzetekrdl
alkotott vélemények alapja elsdsorban a személyes, mint inkdbb a kollektiv, a
torténelmen keresztiil megélt tapasztalatszerzés €s jelenlegi aspiraciok, jovoképek. Ez
legmarkansabban a lengyeleknél jelenik meg, hiszen az amerikaiakkal és a francidkkal
szembeni nagyfoku rokonszenv nyilvanvaléan nem fiiggetlen a lengyel és a francia,
valamint a lengyel és az amerikai nép alapvetden pozitiv torténelmi tapasztalataitol.
Hasonl6 okokra vezethetd vissza a németek nagyfoku elutasitottsaga a csehek és a
lengyelek, és viszonylagos kedveltsége a magyarok vagy a litvanok kozott. Az
oroszok elutasitottsdga mindegyik orszagban szintén nem fliggetlen a tobbszordsen is
negativ ¢lményekbdl taplalkozo kollektiv emlékezettdl. Ugyanehhez a csoporthoz
lehet még sorolni a japanokat, akik megitélésiik alapjan inkabb a fejlett nyugati
allamokhoz, mint a tobbi azsiaihoz tartoznak.

A kozép-kelet-eurdpai nemzetek megitélését két szempont mindenképpen
befolyasolhatta. A foldrajzi és az ettdl nem fiiggetlen politikai nyugat-kelet tengely
meghatdrozonak tlinik a vélemények szempontjabol. A visegradi orszagok lakodi
nagyobb rokonszenvvel fordulnak a tobbi visegradi és a Jugoszlavia romjain 1étrejovo
legkisebb, leggazdagabb és az EU-csatlakozéds szempontjabol egyik legesélyesebb
allam, Szlovénia lakoi felé. E nemzeteknél lényegesen kevésbé rokonszenvesnek
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talaltak a négy orszag valaszadoi a szerbeket, romdnokat, bolgarokat, fehéroroszokat
vagy az ukranokat. Ezt a szempontot valamelyest keresztbemetszi a szomszédsag, az
egyiittélés, a torténelmi és a mindennapokbdl taplalkozo személyes vagy potencidlisan
barmikor megélhetd személyes élmények. Ez utdbbiak nyilvanvaldéan szamosabbak a
nyugati nemzetek tagjairdl szerzett személyes tapasztalatoknal és legtobb esetben
valamilyen negativ élménnyel kapcsolédnak Ossze: blindzés, az ¢€letformak és az
¢letszinvonal kiilonbozdsége. Vélhetéen e — szintén legaldbb két nagy csoportra
bonthato (torténelmi és személyes, vagy kvazi-személyes tapasztalatok) — masodik
szempont okozza a négy orszag lakoéinak véleménye kozotti killonbségeket. gy
magyarazhat6 a szlovakokkal szembeni nagyfoku rokonszenv a csehek, és viszonylag
nagyfoku ellenszenv a magyarok korében. A magyarok esetében a szomszédok koziil
nemcsak a szlovakokkal, hanem a szerbekkel, a romanokkal és az ukranokkal
szemben is — a szlovdkokkal szembeninél is 1ényegesen erdteljesebb — ellenszenv
tapasztalhat6. Ez utobbiaknal a magyarok nemcsak a nem szomszédos fehéroroszokat,
vagy bolgérokat, de a kinaiakat és a vietnamiakat, tehat nagyon kiilonb6z6 kultrahoz
tartozd nemzetek tagjait is rokonszenvesebbnek tartjak. Kiilondsen szembetlind a
romanokkal szemben mindenhol megnyilvanulé ellenszenv, mely a harom tobbi
orszag vonatkozasdban semmiképpen sem magyarazhaté torténelmi traumakkal.
Mindegyik orszag lakoi szdméra a romdk bizonyultak a legellenszenvesebbnek, a
valaszok atlagai a cigany nép esetében csak Lengyelorszdgban haladtdk meg kis
meértékben a 3,00-as értéket.

A magyarorszagi adatok lehetdvé teszik a vélemények hattérvaltozok szerinti
vizsgélatat is. Megprobaltuk feltérképezni a valaszok megoszlasat meghatarozo
hattértényezéket. Igy vizsgaltuk a véleményeket nem, kor, iskolai végzettség,
jovedelem, gazdasagi aktivitis és a lakohely jogillasa szerint. Altalanossagban
elmondhatjuk, hogy a legnagyobb rokonszenvvel (vagy legkevesebb ellenszenvvel) a
nok, a legfiatalabbak és a legidésebbek, az alacsonyabb iskolai végzettségliek, a
legalacsonyabb jovedelemmel rendelkezék, a munkanélkiiliek €és nem nyugdijas
inaktivak, a nagyobb és kisebb varosokban, esetenként a kozségekben ¢élok fordulnak
mas nemzetek tagjai felé. A legalacsonyabb atlagokat rendszerint a férfiak, az 50-69
évesek, az érettségizettek, a legmagasabb jovedelmiiek, az 6nallok és a budapestiek
kozott regisztraltuk. Ezek altalanos megallapitasok mind a 24 felsorolt nemzet
adatainak attekintése nyoman. Ettdl eltérd helyzetet tapasztaltunk példaul a csehek, a
lengyelek vagy a japanok esetében, ahol a tdrsadalmi-gazdasagi hattértényezok éppen
az elézdekkel ellentétes eredményeket mutattak.
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4.1. tablazat. Mennyire rokonszenvesek vagy ellenszenvesek Onnek a(z)...
(hétfoku skalan: 1 — ellenszenves, 7 - rokonszenves)

Magyarorszag Csehorszag Lengyelorszag Litvania
(N=1524) (N=998) (N=1048) (N=10006)
Ervényes | Nem |Ervényes| Nem |Ervényes| Nem |Ervényes| Nem
valaszok | tudja, | valaszok | tudja, |valaszok| tudja, | valaszok | tudja,
atlaga nem atlaga nem atlaga | nem atlaga nem
valaszolt valaszolt valaszolt valaszolt
Amerikaiak 4,83 7,3 4,55 43 5,37 5,0 5,00 8,6
IAngolok 491 8,8 4,86 4,7 5,15 6,4 5,00 12,5
fehéroroszok 3,41 19,0 3,28 12,4 4,02 8,0 4,25 7,2
bolgarok 3,61 12,5 3,32 6,9 4,17 9,5 4,22 28,4
kinaiak 3,34 9,1 3,25 11,2 4,15 12,6 3,79 22.8
horvatok 3,85 10,0 4,13 8,5 422 | 123 3,62 30,9
csehek 3,76 9,0 5,81 2,0 4,90 5,3 4,75 19,7
franciak 4,56 8,8 5,29 3,8 5,30 5,9 5,32 12,6
izracliek (zsidok) 3,38 10,4 3,97 13,1 3,85 6,8 3,43 9,8
japanok 4,46 11,7 4,56 9,2 4,71 11,1 5,31 17,4
litvanok 3,69 23,2 3,83 16,6 4,53 7,3 n.a. n.a.
németek 4,62 5,5 3,68 2,2 4,30 3,7 5,28 5,7
lengyelek 4,50 7,6 4,13 2,5 6,33 2,5 4,40 6,0
romék (ciganyok) 2,61 5,4 2,18 3,4 3,28 3,5 2,47 9,5
oroszok 3,17 6,8 2,94 32 3,75 49 491 3,7
romanok 2,78 6,7 2,72 5,9 3,33 7,0 3,86 27.8
szerbek 2,74 9.4 3,37 8,9 3,78 12,2 3,56 31,8
szlovakok 3,56 9,0 5,3 1,1 4,72 7,6 4,24 30,9
szlovének 3,97 14,5 4,64 13,0 4,51 12,9 4,11 35,5
svédek 5,05 11,9 5,17 11,8 | 5,03 8,9 5,45 13,2
ukranok 3,08 10 3,14 5,1 3,67 6,3 4,74 9,0
magyarok 5,89 4.4 4,14 5,6 5,00 7,2 4,59 25,7
vietnamiak 3,69 15,5 2,96 3,1 4,15 11,2 3,62 32,1
olaszok 4,81 8,7 4.47 5,9 5,20 6,4 5,30 15,5

22




4.2. tablazat. Mennyire rokonszenvesek vagy ellenszenvesek Onnek a(z)...
(helyezések a hétfoku skalan mért valaszok atlaga alapjan)

Magyarorszag | Csehorszag | Lengyelorszag | Litvania
amerikaiak 3 7 1 6
angolok 2 4 4 7
fehéroroszok 17 17 17 13
bolgarok 15 16 14 15
kinaiak 18 18 15 18
horvatok 11 10 13 19
csehek 12 - 7 9
francidk 6 2 2 2
izraeliek (zsidok) 10 12 18 22
japanok 8 6 9 3
litvanok 13 13 10 -
németek 5 14 12 5
lengyelek 7 11 - 12
romak (ciganyok) 23 23 23 23
oroszok 19 21 20 8
romanok 21 22 22 17
szerbek 22 15 19 21
szlovéakok 16 1 8 14
szlovének 9 5 11 16
svédek 1 3 5 1
ukranok 20 19 21 10
magyarok - 9 6 11
vietnamiak 14 20 16 20
olaszok 4 8 3 4
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4.3. tablazat. Mennyire rokonszenvesek vagy ellenszenvesek Onnek a(z)...

(hétfoku skalan: 1 — ellenszenves, 7 - rokonszenves)

Magyarorszag (N=1524)

Csehorszag (N=998)

Inkabb |Semle-| Inkabb | Osszesen | Inkabb |Semle-| Inkabb | Osszesen

rokon- ges ellen- rokon- | ges | ellen-

szenves szenves szenves szenves
amerikaiak 51,8 | 26,3 | 14,7 7,3 49,75 124,82 21,1 4,32
angolok 53,8 | 25,5 12 8,8 57,39 23,82 | 14,08 4,72
fehéroroszok 13,5 | 26,1 | 414 19 15,88 |23,32 | 48,44 12,36
bolgarok 16,6 | 31,6 | 39,2 12,5 17,09 24,72 | 51,26 6,93
lkinaiak 16,4 | 26,6 48 9,1 15,78 |23,42 | 49,64 11,16
horvatok 25,6 | 309 | 33,5 10 36,22 |26,06 | 29,28 8,45
csehek 23,7 | 30,6 | 26,7 9 81,41 | 10,05| 6,53 2,01
franciak 45,6 | 28,6 17 8,8 72,16 | 15,98 | 8,04 3,82
izracliek (zsidok) | 27,2 | 28,9 | 33,5 10,4 31,86 |23,72| 31,36 13,07
japanok 414 | 27,1 19,7 11,7 47,74 12291 20,2 9,15
litvanok 17,6 | 25,8 | 334 23,2 25,85 25,86 | 31,69 16,6
németek 50 243 | 20,2 5,5 30,25 24,32 | 43,21 2,21
lengyelek 438 | 26,7 | 21,9 7,6 39,7 (28,14 | 29,64 2,51
romék (ciganyok) | 11,8 | 14,3 | 684 5,4 6,03 11,96 78,59 3,42
oroszok 14,4 | 23,5 | 553 6,8 14,97 | 18,59 | 63,22 3,22
romanok 10,7 | 17,1 | 65,6 6,7 8,85 |17,09| 68,13 5,93
szerbek 9,4 17 64,3 9,4 21,01 | 20,7 | 49,34 8,94
szlovakok 18,7 | 28,4 44 9 73,24 | 14,08 | 11,28 1,11
szlovének 25,6 | 30,6 | 29,4 14,5 50,1 20,32 16,5 12,98
ukranok 55,2 | 25,3 7,6 11,9 61,47 119,82 | 6,84 11,77
svédek 13,5 | 21,2 | 553 10 18,22 | 21,23 | 55,44 5,13
magyarok 78,7 | 12,7 4,1 4.4 36,88 | 28,84 | 28,64 5,63
vietnamiak 18,6 | 30,2 | 35,6 15,5 14,78 | 20,7 | 61,41 3,12
olaszok 51,8 28 11,5 8,7 45,43 28,14 | 20,51 5,93
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4.3. tablazat (folytatas). Mennyire rokonszenvesek vagy ellenszenvesek Onnek
a(z)... (hétfoku skalan: 1 — ellenszenves, 7 -
rokonszenves)

Lengyelorszag (N=1048)

Litvania (N=1006)

Inkabb | K6z6m- | Inkabb [Nem tudja, Inkabb | K6zom- |Inkabb [Nem tudja,

rokon- bos | ellen- nem rokon- bos | ellen- nem

szenves SZENVES| y4laszolt | SZENVES SZENVES| y4laszolt
amerikaiak 67,8 20,1 6,8 5 13,5 24,2 | 53,7 8,6
angolok 61,6 22,6 9,3 6.4 11,7 24,1 | 51,8 12,5
fehéroroszok 34,1 22,2 | 35,6 8 31,5 21,9 | 394 7,2
bolgarok 34,8 26,1 | 29,5 9,5 20,4 25,8 | 25,3 28,4
lkinaiak 34,2 24,3 29 12,6 32,9 20,5 | 23,7 22,8
horvatok 34,6 26,8 | 26,2 12,3 32,4 19,1 17,6 30,9
csehek 57,7 23,2 | 13,7 5,3 13,1 23,6 | 43,7 19,7
franciak 66,6 20,9 6,6 5,9 7,2 17,7 | 62,6 12,6
izracliek (zsidok) | 33,2 21,5 | 384 6,8 46,3 19,6 | 24,2 9,8
japanok 47,5 24,8 | 16,7 11,1 8,6 16,9 | 57,2 17,4
litvanok 454 24,2 23 7,3 - - - -
németek 44,1 22,3 | 29,8 3,7 10,9 16,6 | 66,9 5,7
lengyelek 88,0 7,4 2,1 2,5 29,5 21,6 | 43,0 6,0
romék (ciganyok) | 24,3 17,8 | 54,5 3,5 69,2 8,8 12,5 9,5
oroszok 30,6 21 433 4,9 17,7 22,2 | 56,8 3,7
romanok 23,0 17,3 | 52,7 7 27,3 24,6 | 20,3 27,8
szerbek 26,9 234 | 37,5 12,2 33,1 19,6 | 15,5 31,8
szlovakok 48,9 27,2 | 16,3 7,6 19,7 239 | 25,5 30,9
szlovének 41,3 25,5 | 204 12,9 20,5 22,4 | 21,7 35,5
ukranok 56,0 25,6 9.4 8,9 5,4 17,6 | 63,9 13,2
svédek 26,8 23,7 | 43,1 6,3 15,3 27,5 | 48,1 9,0
magyarok 55,7 26,7 | 10,5 7,2 12,9 25,8 | 35,5 25,7
vietnamiak 32,8 27,3 | 28,8 11,2 32,4 18,5 | 17,0 32,1
olaszok 62,7 22,4 8,4 6,4 7,1 18,8 | 58,7 15,5
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